Пролетарыи дот стран, всоединя тес! 


БОЛЫШПЕВИК 


15 ФЕВРАЛЯ 


ПОЛИТИКО-ЭКОНОМИЧЕСКИЙ 
ДВУХНЕДЕЛЬНИК ЦК ВКЛ (6) 


СОДЕРЖАНИЕ. 


Стр Ств. 


Пе ред'овая. — Партийная ли- Андрей Червонный. — Г 
ния и оппозиционные зигзаги 3 Спорные вопросы новейшей 
Гольденберг, Э.—Против пу- истории Персии. 
таницы в те.рии имериализма 
(окончание)... я а + 
Микоян, А.—Центральная ось Критика и библиография. 
современной хозяйственной 
политики. . Е Цейтлин, Еф. — «Социал-де- 
Краваль, Ив.—Сводный план 
промышленностина1926 27г. 
Никольский. —К вопросу о 
рабочих, живущих в деревнях 79. 
Бах, М. — Фашизм в Прибал- 
тике (крат. обзор) 


9 2 7 
МОСКВА 
ИЗДАНИЕ ГАЗЕТЫ 
«ПРАВДА» 


= 


Главлит № 80017. Москва. Тираж 83.500 экз. 


Тип. изд-ва «Правда» и «Беднота», Яузский мост, Серебрянич. наб., д. 23а. 


Партийная линия и оппозиционные 
зигзаги. ‹ 


Февральский Пленум Центрального Комитета собрался в пе- 
риод, когда с достаточной степенью ясности обрисовалась общая 
обстановка в стране, когда с надлежащей полнотой определились 
характерные сдвиги и процессы и в хозяйстве и в политике, 
когда то, что было раньше ‚предметом жарких споров, стало воз- 
можным подвергнуть суровому экзамену жизни, подвести балансе 
нашему росту и выявить направление дальнейшего развития. 

Теперь видно всякому, какое установилось соотношение между 
основными элементами хозяйства и между классами и, как меня- 
лось это соотношение в предыдущую фазу нашего роста. Теперь 
никто не посмеет отрицать того, что мы продвигались вперед 
в общем и целом со знаком. плюс. Теперь факты жестоко похо- 
хочут над тем, кто стал бы утверждать, что наша индустрия не 
поднималась быстрее сельского хозяйства, что социалистические 
элементы нашего хозяйства, не росли быстрее несоциалистических, 
что частника мы не оттесняли, что удельный вес пролетариата, в 
стране не повышался, что позиции пролетарской диктатуры не 
крепли. Теперь никто уже не посмеет оспаривать, что лозунг 
индустриализации нашей страны мы начали претворять в живое 
дело. Наша политика капитальных затрат, неуклонный и энер- 
гичный рост их за последние годы, ширящийся размах нового 
строительства, идущего под знаком последнего слова техники, 
укрепление энергетической, в частности топливной, базы нашей 
индустрии, все растущая роль металлургии и машиностроения— 
этих подлинных «выдвиженцев» нашей социалистической госпро- 
мышленности,—все это дает представление о нашей установке 
на ближайшие годы, о том, что «головная», ведущая роль про- 
мышленности будет возрастать и в дальнейшем. 

`С другой стороны, современная хозяйственная ситуация по- 
зволяет с достаточной точностью определить ее главные и специ- 
фические трудности. Тысячу рав говорили мы о том, что наша, 
основная и труднейшая проблема есть проблема смычки рабочего 
класса и крестьянства. Здесь-—осневное хозяйственное соотноше- 
ние, здесь же основное полытическое соотношение в нашей стра- 
не. Сколько «желчных» упреков бросали нам оппозиторы всех 
цветов радуги за напгу якобы «переоценку» роли крестьянства, 
за наше якобы непропорционально большое внимание, расточаз- 
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мое деревне, за то, что мы то и дело с опаской «оглядываемся» 
на презренный «аграрный хвост»! А между тем, теперь едва ли 
кому придет в голову отрицать, что главная трудность растет 
именно отсюда—из соотношений города, и деревни, —что трения в 
нашем смычечном механизме больше всего жмут нам ноги и что 
в ближайшее время нам предстбит уж, конечно, не ослабление, 
& усиление внимания и забот о деревне. Во всяком случае недур- 
неньким выглядел бы сейчас тот оппозиционный советчик илн 
«сигнализатор», который предложил бы нам теперь покрепче «на- 
давить» на, деревню. 

Не случайно именно теперь—в «переходный» внутри переход- 
ного периода передвижки от восстановления к реконструкции—на 


первый план со жгучей остротой вновь выступил вопрос о це- 
нах и о «ножницах». 


Проблема, «ножниц», уровень цен, динамика цен, наша, поли- 
тика в этой области—сейчас главное. Это—наша, задача, задач и 
трудность трудностей. Наладить и укрепить смычку теперь кон- 
кретно означает репгить именно эту задачу. Вопрос о ценах и 
раньше имел выдающееся значение, теперь он должен быть по- 


ставлен в самый фокус нашей хозяйственной политики. Сжать ‘ 


«ножницы», ликвидировать нездоровую качку цен, привязать роз- 
ничный индекс плотнее к оптовому, снизить во что бы то ни 
стало промышленные цены, —это сейчас основное поле приложе- 
ния энергии партии. К работе здесь с максимумом напряжения 
Пленум зовет все паргийные, рабочие и хозяйственные органи- 
зации. 

Твердость, устойчивость, ясность линии во всех вопросах 
нашей политики и нашей борьбы © трудностями характерны 
для работ февральского Пленума и для воех вынесенных им 
крупнейшей важности резолюций—о капитальном строительстве, 
© ценах, о выборах в советы. Куре на развертывание социалисти- 
ческого строительства, на укрепление господствующей роли про- 
летариата, на упрочение рабоче-крестьянского союза—это испы- 
танный ленинский путь, от которого мы не уклонялись и укло- 
няться не собираемся. 


Твердость и преомственность. нашей линии, всеми корнями 
уходящей в ту политику, которую мы вели до сих пор, еще 
‚нагляднее оттеняют те шатания, идейные зигзаги, политические 
сальтомортале, которые на Пленуме были проявлены «остатком 
остатков» оппозиционного блока. ы 

Шатания расшатанной оппозиции на, Пленуме не случайно. 
Они—логический продукт зияющего противоречия между полити- 
ческой установкой оппозиции одной стороны, и нашей хозяй- 
ственной действительностью,—© другой. Нынешнее положепие в 
стране со всеми его оригинальными чертами позволяет. подвести 
окончательный балансе нашим спорам с оппозицией. И Викакими 
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ухищрениями нельзя прикрыть того бесспорного факта, что этот 
баланс подводится с величайшим политическим дефицитом для 
оппозиции. 

Лучше всего это демонстрирует поведение на Пленуме самой 
оппозиции. 


Оппозицией не было выдвинуто ни одного серьезного делового 
контриредложения; ни по одному из* крупнейших вопросов хо- 
зяйства и политики оппозиция не оказалась в состоянии что- 
либо противопоставить предложениям партии. Это можно об’- 
яенить одной из двух причин. Либо надо предположить, что при- 
нятые Пленумом резолюции «похищены» из оппозиционного идей- 
ного арсенала. Но на такую дурашливую легенду теперь ни- 
кого не зацепишь. Всякий понимает, что резолюции Пленума, 
органически увязаны со всей предыдущей линией партии и 
могут быть поняты только на ее основе. Да и сама, оппозиция, 
впрочем, не’репалась утверждать, что принятые резолюции суть 
добро, извлеченное из ее «железного инвентаря». 

Либо оппозиция не предложила ничего потому, что ей 
нечего было предложить. Оппозиции нечего было сказать—это 
бесспорный факт. И она была вынуждена голосовать за, резолю- 
ции ЦК. 

Оппозиция ничего не могла сказать по существу о нашей 
политике капитальных затрат на, 1926—27 год. А ведь, казалось 
бы, ей карты в руки. Не она ли кичилась своим патентованным 
сверхиндустриализмом? Не она ли била в литавры о «позорном 
минимуме капитальных затрат»? Не она ли © ехидством распа- 
лялась насчет «ситцевой» индустриализации? Кто не помнит 
оппозиционных речей об «отетавании» нашей промышленности от 
сельского хозяйства? Кто не помнит оппозиционных обвинений 
партии в «аграрном хвостизме»? Кто не помнит оппозиционных 
речей о том, что «возросшая крестьянская сила»... «держит нае 
под хлыстом»? Куда девались все эти каскады оппозиционной 
иронии? Они исчезли. Ирония действительности оказалась слиш- 
ком убийственной. Оппозиционные ревнители «сверхиндустриали- 
зации» рассчитывали на миллиард рублей капитальных затрат. 
«Хвостистская» политика партии дала реальный миллиард сто 
миллионов. Эти реальные миллиард сто миллионов перекрыли 
все взятые вместе миллиарды и «миллиарды» зиновьевского 
исчисления. 

С политикой цен положение оппозиции оказалось еще дву- 
смысленной, чем с политикой капитальных затрат. На Пленуме 
оппозиционеры пытались завесить от нескромных глаз ту поли- 
тику цен, над разработкой которой трудились компетентнейшие 
оппозиционные экономисты (тт. Пятаков, В. М. Смирнов, Преобра- 
женский и др.). Оштозиция пыталась спрятать «гвоздь» своей‘ 
экономической программы: программу повъищения отпускных цен. 


6 ПЕРЕДОВАЯ. ы № + 
——————оекитик ка 
Эта, программа была об’явлена... несуществующей и несуще- 
ствовавшей, всякие родственные связи с ней оппозиция стала 
отрицать, курс на повышение цен ей самой об’явлен «горячечным 
бредом». «Забыто» о Том, что этим «горячечным бредом» оппо- 
зиция угощала партию уже годы / 

Разумеется, столь торопливое` перекрашивание, такой зигзаг 
от «повышения» к «понижению», такая скоропалительная смена 
вех имеет свою подоснову и определенный стратегический смысл. 
Подоснова—в нынешней хозяйственной кон’юнктуре: только сума- 
сшедший мог бы предложить теперь курс на повышение оптовых 
цен. Стратегический расчет—в том, чтобы использовать недо- 
вольство там, где оно теперь наиболее вероятно, среди крестьян- 

. ства, страдающего от «ножниц». Совсем недавно, каких-нибудь 
три месяца назад, ойпозипия авторитетно раз’яснила, что те 
«переплаты», которые крестьянство делает из-за высоких цен на 
промтовары, в общей сумме ничтожны («150—200 м. руб.») и 
совсем-совсем «не стралины». Теперь эти переплаты той же оппо- 
зицией начинают самым нещадным образом преувеличиваться, 
доходят в ее исчислениях до «двух миллиардов»! Курс, ради высо- 
кой политики меняющийся на 1809, курс на повышение цен, 
оказывающийся курсом на их понижение; 200 миллионов, В Не- 
делю растягивающиеся до двух миллиардов; рьяная «защита» 
рабочего осенью, столь же рьяная «защита мужика» весной, — 
таковы поистине замечательные шалости современного оппози- 
ционного маятника. Но разве не жалки надежды на таком бес- 
принципном «идейном» кувырканье нажить в большевистской 
партии политический‘ капитал? 

Оппозиция в известной степени «разочаровалась» в нашем 
пролетариате после того, как от руки этого пролетариата, от 
рядовых партийцев-рабочих она, осенью потерпела уничтожающее 
поражение. На минувшем Пленуме ЦК оппозиция представила 
своеобразную философию своего политического поражения, дол- 
женствующую быть одновременно самоновейшей «философией 
эпохи». 

Смысл этой «оригинальной философии» оппозиционного блока 
следующий. Было время, — повествует оппозиция,—когда, в совет- 
ском пролетариате задавали тон исторические, «центростреми- 
тельные интересы, теперь эти времена миновали, за последние 
годы возобладали тенденции‘ «центробежные», `цеховые. Эти це- 
ховыю интересы сказываются и на партии, и даже на политике 
Центрального Комилета ВКП. Отсюда недооценка «исторического» 
призвания оппозиции, отеюда—из-ва, того, что налет цеховщины 
слепил большевикам глаза оппозиция потерпела поражение. Ее. 
видите ли, «не поняла» рабочая и партийная «центробежная» масса. 

Нечего говорить, что эти наглые рассуждения чрезвычайно 
«удобны» для оппозиции, Но это не мешает им быть весьма убо- 
гими по существу. 
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Намеки на «цеховое перерождение» нашей партии ничем не 
лучше оппозиционных намеков на, «кулацкое перерождение». 

Обвинять нашу партию и рабочий класс, которые уже строят 
социализм, не покладая рук крепят командные высоты пролета 
рната, ведут за, собой многочисленное крестьянство, с величайшей 
энергией преодолевая неслыханные трудности, обвинять рабочий 
класс и воплощающую в себе всю его мощь и волю ленинскую 
партию в том, что они забыли свои «ибторические интересы» и 
погрязли в тине «цеховщины»—это значит пускатьея на, самую 
недостойную клевету. 

Партия Ленина всегда отстаивала и будет отстаивать ието- 
рические интересы рабочего класса. Визгливые наветы оппози- 
ций партия с презрением отвергает. Болтовня © «цеховщине» в 
пролетариате есть лишь обратная сторона неверия оппозиции в 
силы пролетариата и лишь измеряет собой глубину ее нынешнего 
политического падения. 

С другой стороны, вся партия великолепно знает на, опыте, 
в чем заключалась и заключается хваленая «центростремитель- 
ность» оппозиции и ее представление о защите «исторических 
интересов» класса. Уж не в том ли, что оппозиция пыталась 
поднять рабочие ячейки против большевистского ЦК? Уж не 
в том ли, что она весьма «центростремительно» вела, нелегаль- 
ную фракционную работу против партии, в чем впоследствии 
сама признавалась? Уж не во имя ли «исторических интересов» 
пролетариата, она швырялаюь демагогическими посулами и фачта- 
стическими «миллиардами»? Уж не в том ли заключается ее 
«центростремительность», что она, сознательно играла на; действи- 
тельно цеховых струнках в среде рабочего класса? Поменьше 
бы такой «центростремительности», поменьше бы таких защитни- 
ков «исторических интересов»! 

Вместо того, чтобы декламировать о своей мессианской «ието- 
рической» роли, было бы гораздо лучше, если бы оппозиция 
нашла, в себе политическое мужество открыто перед всей партией 
признать ошибки. Но на февральском Пленуме” ЦК оппозиция 
этого не сделала. Она предпочла такому большевистскому пове- 
дению стратегическую перелицовку. Вместо честной политики, 
она стала, на, путь политиканства и «перевооруженческих» манэв- 
ров, путь, который еще более усугубляет степень ее идейнога 
банкротетва и разложения. 

Твердой поетупью пойдет партия вперед по ленинекому пуги. 
Ее не смутят новейшие опповиционные маневры. Она будет про- 
водить свою линию под руководством большевистского ЦК, и она 
напряжет все силы, чтобы выполнить целиком решения февраль- 
ского Пленума. 


Э. Гольденберя. 


Против путаницы в теории 
империализма. 
(Начало статьи см. в № 3 за 1927 2.). 


5. Неравномерность развития и загнивание. 


Как известно, ленинская теория империализма, устанавливает 
теснейшую причинную связь между неравномерностью развития 
капитализма, и его загниванием. «Было бы ошибкой,—писал т. Ле- 
нин,—думать, что эта, тенденция к загниванию исключает быстрый 
рост капитализма: нет, отдельные отрасли промышленности, от- 
дельные слои буржуазии, отдельные страны проявляют в эпоху 
империализма, © большей или меньшей силой то одну, то другую 
из этих тенденций. В целом капитализм неизмеримо быстрее, 
чем прежде, растет‚”но этот рост не только становится вообще все 
более неравномерным, но неравномерность проявляется таже, в 
частности, в загнивании самых сильных вапиталом стран 
(Англия)» 1). 

В подчеркнутых нами строках говорится о загнивании, как 
о прямом продукте неравномерности развития. Конкретная дина- 
мика вагнивания—если позволительно вообще говорить о дина- 
мике загнивания—не‘ может, следовательно, быть понята без 
анализа закона неравномерности. Полное игнорирование этого за- 
кона и привело Штернберга к его оппортуниетическому опреде- 
лению империализма, как «Зсвоп2ей», расцвета, капитализма. 

В ка теоретических упражнениях на ХУ конференции и 
на пленумв’ ИККИ оппозиционные лидеры не брезгали и таким 
аргументом: неравномерность является общим законом капита- 
листического развития, действительным не только в империали- 
стическую эпоху, но и в эпоху «нормального» домонополистиче- 
ского капитализма. Между тем как загнивать капитализм начи- 
нает только в монополистической фазе своего развития. Отсюда 
делался вывод об отсутетвии непосредственной связи между не- 
равномерностью развития капитализма и его загниванием. 

Бесспорно, что закон неравномерного развития действителен 
на всех этапах существования капиталистического способа про- 
изводетва. Неравномерность развития в«нормальном» капитализме 
обусловливается, помимо анархии производства и частной соб- 
ственности на средства производства, двумя причинами: 

Во-первых, различные страны в разное время становятся капи- 
талистичевкими, в разное время переходят к крупному промыш- 


ленному производству. Так, в Англии промышленный переворот 


1) Ленин. «Империализм», изд. «Прибой» стр. 114. Курсив ван. 
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начался уже в последней четверти ХУШ века, между тем как в 
Германии юн развернулся только в 40—50 годах ХГХ века. 

Во-вторых, капиталистическое накопление имеет одной из 
необходимейших своих предпосылок неравномерное развитие раз- 
личных отраслей промышленности. Мы видели уже выше, что 
при раеширенном воспроизводотве производство средств производ- 
ства должно расти быстрее, чем производство средств потребле- 
ния. «Никакое вообще капиталистическое производство, —говорит 
Марке,—не было бы возможно, если бы оно должно было разви- 
ваться одновременно и равномерно во всех сферах» 1). Закон нерав- 
номерного развития отраслей промышленности в условиях ме- 
ждународного разделения труда естественно становится законом 
неравномерного развития различных стран. Решающее значение. 
которое приобрел уголь во второй половине ХГХ века, было одной 
из существенных причин неравномерности капиталистического 
развития в эту эпоху Германии, располагавшей самыми мощными 
в Европе угольными запаёами, и Франция, которая ‘каменным 
углем была чрезвычайно бедна. Точно так же огромные нефтя- 
ные богатства Соединенных Штатов Сев. Америки сыграли не- 
сомненную роль в бурном развитии в ней такой ‘ведущей отраели 
современной промышленности, как автомобильная. 

Оба названных фактора до известной степени сохраняют ©вэю 
силу ин в монополистическом капитализме. Однако, взятые сами 
по себе, они не могут, конечно, об’яенить ни усиления. неразмер- 
ности развития при господетве финансового капитала, ни тех 
специфических особенностей этой неравномерности, которые на 
имперналистическом этапе развития влекут за ©0бою и сами в 
свою ое выражают «загнивание самых сильных капиталом 
стран» (Ленин). Здесь необходим анализ тех сдвигов в производ- 
ственных отношениях, которые сопровождают переход капита- 
лизма в империалистическую стадию его развития. 

Мы указывали уже, что в 'противоположность Р. Люксем- 
бург и Штернбергу, для которых исходным пунктом исследования 
является момент реализации, Марке и Ленин во главу угла 
ставят анализ условий производства. Выше мы цитировали слова, 
Ленина о том, что концентрация производства вплотную подво- 
дит к монополии. Концентрация производства неразрывно свя- 
зана с повышением Фрганического состава, капитала. Крупное 
предприятие бъет мелкое потому, что оно технически совершен- 
нее, т.-е. потому, что в нем выше органический состав капитала, 
Именно поэтому концентрация производства, Подводя, © одной 
стороны, вплотную к монополии, с другой стороны, одновременно 
подводит ко второму важнейшему фактору империалистического 
вагнивания—® экспорту капитала. 

Значения экспорта капитала при империализме Штериберг 
совершенно не понимает. Для него экспорт капитала является 
лишь 060бой разновидностью товарного экспорта. Между тем как, 
если смотреть на дело ‘не с точки зрения реализации, сбыта, 
а с точки зрения развития и загнивания производственной базы, 
то товарный .экепорт и экепорт капиталов представляют ©обою 
не просто две разновидности одного и того же явления, но две 
принципиально различные формы международной хозяйственной 
связи. Товарный экспорт есть основная форма международной 


1) К. Маркс, «Твеопеп», Ш, 315, 
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хозяйственной связи капитализма, находящегося на восходящей 
Чинии, экспорт капитала есть основная форма международной 
хозяйственной связи капитализма, находящегося на нисходящей 
линии, капитализма загнивающего. 

Недостаток места, вынуждает нас к крайней осхематичности 
В обосновании этого положения. Возьмем Англию «классическую» 
страну загнивающего капитализма. Англия первая произвела у 
себя промышленный переворот, первая развернула крупное про- 
мышленное производство, является, в сущности, родиной промыш- 
ленного капитализма. Благодаря этому индустриализация Англии 
на несколько десятков лет опередила индустриализацию д угих 
передовых стран Европы и Америки. В третьей четверти ХХ века, 
когда германская промышленность находилась еще в пеленках, 
в Англии свыше ?/, всего населения жило в городах. Орга- 
нический состав капитала народного хозяйства Англии был и 
остается 00 сих пор самым высоким во всем мире, несмотря 
на то, что уже в 900-х годах американская и германская техника 
явно юбгоняют английскую. Необходимо помнить, что органиче- 
ский состав капитала народного хозяйства какой-либо страны 
определяется не только уровнем промышленной техники, но и 
соотношением промышленности и сельского хозяйетва.. В то время, 
как в Сбед. Штатах и Германии городское население даже сейчас 
не достигает и двух третей всего населения страны, в Англии 
оно составляет около 850/. 

Обратной стороной высокого уровня органического состава 
капитала является низкая норма прибыли. Низкая норма прибыли 
толкает к усиленному экспорту капитала. Усиленный экспорт 
капитала влечет за собою загнивание производственной базы, выво- 
зящей капитал страны, замедление роста, ее производительных 
сил, ее отставание от молодых папиталистических стран и на 
ряду с развитием монополистических организаций является мо- 
гущественнейшим фактором загнивания капитализма. Различие 
между товарным экспортом и экспортом капитала заключается, 
следовательно, в том, что первый выражает собою рост производ- 
ственной базы вывозящей страны, между тем как второй влечет 
за с060ю ‘ее упадок. Неравномерность развития «нормального» 
капитализма является неравномерностью роста; она, создает, 
однако, все предпосылки (концентрация, замена, конкуренции мо- 
нополией, различие норм прибыли и экспорт капитала) для не- 
равномерности развития империзлистического капитализма, кото- 
рая является уже неравномерностью и роста и загнивания. 

Вывоз капитала, приводящий к известному застою в произ- 
водетвенной базе вывозящей, перезревшей империалистической 
страны, в то же время форсирует развитие, оплодотворяет его 
в странах молодого капитализма. «Вывоз капитала,—писал тов. 
Ленин‚—в тех странах, куда он направляется, оказывает влияние 
на развитие капитализма, чрезвычайно ускоряя его. Если, по- 
этому, до известной степени, этот вывоз способен приводить к 
некоторому застою развития в странах Вывозящих, то это может 
происходить лишь ценою расширения и углубления дальнейшего 
развития капитализма во всем мире» 1); Таким образом, раеши- 
рение ножничного раствора, выражающего неравномерность раз- 


вития старых и молодых стран, ‘идет одновременно с двух концов; 


1) Ленин. «Империализм» стр. 61. 
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ва счет замедления роста первых и за счет ускорения роста 
вторых. 

ты приводим таблицу, передающую соотношение вложения 
английских капиталов в самой Англии и за границей перед 
войной: } 


Годы Вложено в Соед. Королевстве За границей. 
1900 100121 тыс. ф. ст. 26069 тыс. ф. ст. 
1901 106555 » 26978 » 
1902 75124 » ° 62214 » 
1903 44868 » 60013 » 
1904 50083 » 64616 > 
1905 48426 » 110617 » 
1906 39314 » 12995 » 
1907 82988 => 19334 » 
1908 50052 » 117871 » 

1909 18681 » 1501368 » 
1910 60296 » 179832 » 
191 26146 »’ 142740 » 
1912 45335 ›» 1414 .60 » 

1913 35951 »ь 1497351) » 


Эта таблица представляет собою исключительный интерес. — 
то время, как в 1900 году около четырех пятых всех Е 
остается внутри самой Англии, прямо или косвенно а р р 
английское хозяйство и лишь немногим больше одной пято. 
всей суммы вложений идет за границу, в 1913 году = ее | 
картину совершенно обратную. Свыше четырех пятых о су ре 
вложений идет за границу и лишь менее одной пятой остае т 
в Англии. Нужно ли доказывать, что такое положение не ны о 
не повлечь за собою замедления темпа, накопления в и т | 
промышленности во всем английском хозяйстве? Если в 191 с 
по вычислениям Ра1зБ’а, английские вложения в Соединенны 
Штатах составляли колоссальную сумму в 688.078 тысяч ф. Ей 
лингов, то это значит, что огромная масса материальных Щи 
ностей, которую выражает эта сумма, была использована не . ь 
укрепления производственной базы самой Англии, но т 
пления производственной базы Соед. Штатов. А тем самы о 
готовлялась и форсировалаеь и неравномерность о 
зревшего капитализма Англии и растущего капитализма, д) 

[. В. 

т явления совершенно ясны. Они НОЯ, 
в различии норм прибыли. Дивиденды ею 
компаний, предприятия которых работали в самой Англии, ея 
бались перед войной между 8 и 13 процентами, лишь в тел -. 
случаях достигая 18 и 20°/о. Между тем как дивиденды, — =- 
каучуковых предприятий в Индонезии составляли у и. . 
свыше 300%, у 3—от 200 до 300°/,, у семи обществ—от ый 
200% иу 112 обществ—от 50 до 100% ?). Очевидно,, что а Я 
ский капиталист предпочитал вложениям в рахитичные ан. и 
ские предприятия вложения в каучуковые а 
удивительно, что за последние только четыре года перед а 
Англия вложила, в эти каучуковые предприятия до 750 милл - 
нов рублей. А колоссальный рост заграничных вложений повле 


1) Гобсон. Стр. 397. 
3) На гм $, «\У/е ум сва_$ерге», 232. 
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ы собой и рост слоя рантье,—этих, по выражению Зомбарта, 
лесток жира на поверхности бульона»,—один из самых ярких 
симптомов загнивания капитализма. 
С рта будучи самой старой капиталистической страной, 
р вступила на путь империалистического загнивания и 
ны всех на этом пути зашла. Но ту же тенденцию раз- 
ития можно совершенно явственно проследить и на предвоенном 
развитии Германии. Германские вложения за, границей соста- 
р В 1912 г., по отнюдь не преувеличенному подечету, 35 
> иардов марок, что давало ежегодный «рантьерский» доход 
и В 1.750 миллионов марок. При чем в высшей степени 
казательно следующее: в то время как в 1908 году в Гер- 
мании эмиссия немецких ценных бумаг составляла 3.421 млн. 
не & эмиссия заграничных бумаг 228 млн. марок, в 1913г. 
Е немецких бумаг составляет 1.802 млн. марок, а эмиссия 
и бумаг—608 млн. марок !). Таким образом, доля 
о ре т о в общей сумме поднялась с 6,30/, в 1908 г. 
р о г. Даже, учитывая влияние всякого рода кон’- 
турных колебаний, нельзя не видеть огромного едвига в 
<торону империалистического загнивания. 
› Наконец, самая молодая из «великих» капиталистических 
и Соединенные Штаты Сев. Америки, которые до войны 
преимущественно импортером капитала, за последние 12 
а сделали огромные «успехи» в экспорте капиталов. В 
ыЕ оящее время они уже почти нагнали Англию. В 1925 году 
. и ВИ заграничных вложений составляла 24 мрд. 
м , т вложений Соед. Штатов—23,5 миллиарда”). 
ы те ‚› сумму заграничных вложений необходимо соизмерять 
всей суммой «национального» имущества. Делать поэтому вы- 
води и в производственной базы Соед. Штатов было бы 
а ременно. Но основы тенденции, во всяком случае, на- 
а ме результат всех этих процессов? Экспорт капитала, 
риводя к сравнительному застою и загниванию производственной 
базы наиболее старых капиталистических стран, в то же время 
И фореирует развитие молодых стран. Неравномерность 
р тия обостряется, из неравномерности роста превращается 
еравномерность и роста, и упадка. Обострение неравномерности 
развития © необходимостью влечет за, собой и крайнее обострение 
ри между империалистическими государствами. Если 
ермания 70-х годов могла преодолеть свою отеталось еравни- 
тельно с Англией того времи без войны, то Франция 14-го года 
преодолеть свою отсталость от Германии 14-го года без войны уже 
те о так же, как и современная Англия никаким дру- 
т а в состоянии бороться с последствиями ее отста- 
от диненных' Штатов. Отсюда и абволютная неизбеж- 


ность новых и новых войн, пол 
, оса которых может 
только вместе с империализмом 3). р кончиться 


а 


ИР Не : : 
3 и «Ве! ипз$-ипа РтапсегипозрезеЙзсВаНеп» стр. 37. 
; Е иров. хозяйство и мир. политика», №, 9 за 1926 г статья Уга- 
р а кспорт капитала из Соед. Штатов». 1 ° 
от о за 1926 г. напечатана интересная статья т. Бес- 
ческом прогрессе в сов . 
на ременном капитализме». 
ь ет, что «задерживающее влиян 
капитала на технический прог ен 
ресс является одной из важнейших с 
оставн 
частей закона неравномерности капиталистического развития. Эту а 
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6. «Философия эпохи» Фрица Штернберга. 


Полное игнорирование вопросов, связанных с изменением про- 
изводственной базы империалистических государств, приводит 
Штернберга к утверждению социальной устойчивосги империа- 
лизма. Выше’ мы видели, что империализм им харакгеризуется, 
как ЭсБоп2ец, как «золотой век», при чем золотой век не только 
буржуазии, но и рабочего класса. Мы показали уже, что с факти- 
ческой стороны эги утверждения никакой почвы не имеюг. Напро- 
тив: как раз последнее десятилетие перед войной ознаменовано 
совершенно бесспорным падением зарплаты во всех империали- 
стических странах Европы. Однако, на, этом несущесгвовавшем 
под’еме заработной платы, который будго бы принес с собою им- 
периализм, Штернберг строит всю свою «философию эпохи». 


Философия эта очень не сложна. «Наиболее характерное для 
периода раннего (т.-е. довоенного) империализма, вешает Шгерн- 
берг,—заключаетея в том, что обострение политических конфлик- 
тов между империалистическими государствами не идет парал- 
лельно обострению классовых противоречий... Напротив: в стра- 
нах высокоразвитого капитализма классовая борьба переходит 
впотециальное состояние». Отсюда наш автор © легкостью в мые- 
лях поистине необыкновенной, умозаключает, что в империалисти- ' 
ческой войне 1914 года рабочие империалистических стран сра- 
жались... за свою Зсйо72ен, за сохранение той «высокой» ззра- 
ботной платы, того «человеческого» уровня жизни, которым их 
облагодетельствовал «ранний империализм». 


Замечательно, однако, что этот «диагноз» Штернберг ставит 
не только довоенному, но и современному, послевоенному кацита- 
лизму. Он утверждает социальную устойчивость современного 
империализма. «С рабочим клаесом,—говорит он, находящимся 
на линии АД (читатель помнит, что под АД линией Шгериберг 
понимает уровень зарплаты, поднимающийся над.голым минвиму- 
мом), возможна не только одна война, но и целый ряд войн, воз- 
можна до тех пор, пока рабочий не приобретет «правильное» 
классовое сознание... Но это классовое сознание отнюдь не являет- 
ся чем-то само собою разумеющимся, как это принимали Марке и 
Энгельс. Потому что, говоря еще отчетливее, рабочий класс актив- 
но-империалистических государетв может потерять больше, чем 
только свои цепи (Ваё тейг 2 уегНегеп а!з Шге КеЦеп)... Он только 
тогда. может притти к классовому сознанию, только тогда можег 


мерность нельзя понять, если не учесть непрерывной перекочевки центра 
технического прогресса от страны к стране, о! района к району, от одной 
отрасли промышленности к другой. Но эта перекоченка, как видно из пред- 
шествующего изложения, в немалой степени определяется устарелостью преж- 
них вложений капитала». Тов. ъессонов, однако, не замечает, что задержи- 
вающее влияние старых вложений само нуждается в об‘яснении. Так, с точки 
зрения современный техники оборудование германской углепромышленности 
еще недавно было таким же устарелым; как и оборудование английск: Й, хотя 
абсолютно последнее было, вероятно, не на оцин десяток лет с'арше и из- 
н.шеннее. Неравномерность здесь порождается не тем, что у Англии было 
старие оборудование, а у Германии новое, а тем, что Германия сменила новое 
оборудование на нонейшее, между тем как Англия вместо технического обно- 
вления своей угольной—да и всякой другой—промьшленности, выв. зит капи- 
талы за границу. Поэтому задерживающее втияние старых вложений само 
В свою очередь может быть об‘яснено льшь движением экспорта капиталов, 
имеющим глубокие корни в общей динамике капиталистического развития. 


в мм: 


стать суб’ектом\ кризиса, 

‚› когда исполнится сознания, 

АД АЕ миллионами трупов» !). ивы 
жи . ой о может, не рискуя своей социальной устой- 
р пы. Е еще не одну и не две империалистических 
вать своо превосходство над стариком Марок ро. 

арксом. Цепь им ли- 
стических войн может д тЫ 
овести земной ша о 
которая сделает вообще а 
невозможным строительст 
кото заранее обречет и а 
рая на неудачу всякую рево. . 
© моменте революции— а 
пишет он,—был для М 
р > Л аркса, несуще- 
а — Е и революция могла притги аи 
поздно. Это забл 
может иметь самые несч ОИ мо 
астные' последе: ы 
а слишком поздно» 2). и 
о 
и а чтобы революция пришла, необходимо, как мы 
а ны ролетариат достиг «правильного» класеового со- 
и о т а определяется бытием. В свете 
ного положения пе 
и репективы рево- 
с ы. = т ыы автору | до- 
вете. мировой истории,—пиш — 
ро г ет он, —имеет 

и удержится ли затемнение классового сознания 
и у Ее будет ли он в союзе со своей буржуа- 
и и Пе капиталистическими госу- 

вами . у к (ЗеБопзей 

вов м ай ), или придет к «правиль- 

|: 

ео. о и второй возможности очнь мало 

? сам Е сное, чертовское (Теш/Шзс! 

исторической ситуации за. . и: 

Г ключается в том, что об’ 

вия, которые ве, к имп ОЕОЕНИ О в. 

дут ериализму, к войне 

темнили и продолжают зал‘ у аа ОГО зао, 

емнять классовое созна. 

—_ ние того класса 
р ре и в состоянии освободить мир ог несчастья 
а Е в империалистических государ- 

той век (ЗсВоп2ей), линия АС 

С" а рилаты) становится линией АД» 4). т 
ие и ых не только в войне 1914 года, но и в гряду- 

РЕ ре р м пролетариат в союзе со своей 

свою ЭсВоп2ей. 111 : 

о б . Иротив капитализма его 
м Н АблЬ ее сознание, что эта Зсепопг2ен. покупается 
ны 9, ты этом единственный шане революции. 
ет о аем, что здесь перед нами-полный отказ от 
ее р и революции, полный стопроцентный скат с позиций 
ет —_ Ре реа класса в болото самой похабной 
Н -1 стской псевдо-револю й 

т ионной болтовни. 

ме а р: если против капитализма рабочий класс может 

о ен эполько войной, то в чем, с точки зрения рево- 

о о его отличие от жрестьянства? Штернберг 

а одит концы с концами, когда называет проле- 

и нно-революционным классом. С его точки зрения 

о: ть невозможно. От войны, и тем более от войн 

ны . а массе страдает не} меньше, чем пролета. 

Есл является единственным революционизирующим 
1) Стр 349. 
2) Стр. 333. 
3, Стр. 350. 
4). Стр. 351. 
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фактором, то силе его влияния крестьянство, как и вся мелкая 
буржуазия, подвержено не в меньшей степени, чем пролетариат. 
Руководящая роль, роль гегемона в революции рабочего класса, 
в этом случае об’ективно оказывается ничем не обоснованной. 
Самое понятие пролетарской революции тогда повисает в воз- 

‚хе. Вместо него получается бесформенное, лишенное всякого 
классового содержания движение против войны «вообще». И здесь 
мы с Штернбергом можем согласиться: перспективы 77020 дви- 
жения были бы очень нерадостны. 

Специфическое взаимоотношение между пролетарием и капи- 
талистом исчезает. Революционность класса перестает опреде 
ляться положением в производстве. Исчезают и собетвенно-клас- 
совые противоречия, т.-е. противоречия, вытекающие из отноше- 
ния различных классов к производству. Штерйберг, следова- 
тельно, полностью отрицает не только то, что ему угодно назы- 
вать «буквой» марксизма, но и то, что является его революцион- 
ной душой: учение о классовой борьбе пролетариата с буржуазией, 
с вытекающей из этой борьбы диктатурой пролетариата. 

Положение о социальной устойчивости империализма пе 
только в высшей степени оппортунистично, не только влечет за 
собъю полный скат с позиций революционного марксизма, но и 
обнаруживает совершенное непонимание нашим автором действи- 
тельных отношений, хода действительных отношений. 

Империализм приносит с собою не только огромное обоетре- 
пие отношений между империалистическими государствами, не 
только между господствующими и угнетенными колониальными 
и полуколониальными странами, но и между эксплоатирующими 
и эксплоатируемыми классами внутри империалистических стран. 
При чем война, при всем ее исключительном значении, отнюдь 
пе является единственным революционизирующим фактотом. Она 
представляет собою звено,—правда, одно из важнейших звеньев, — В 
целой цепи явлений, порожлаемых неравномерностью развития 
монополиетического капитализма. 

Неравномерность развития, в огромной степени форсируемая 
войной, приводит х отрыву новых центров производства от 
старых центров рабочей силы. После войны мировой производ- 
ственный центр передвинулся из Европы в Америку. Но десятки 
миллионов европейских пролетариев не могут слеловать за, отим 
перемещением центра производства. Они остались в Европе. 
Отсюда современная безработица, которая в отличие от довоенной 
выражает не «нормальные» кон’юнктурные колебания, но изме- 
нение структуры мирового хозяйства, изменение положения в 
нем европейского капитализма, его загнивание и упадок. В Соеди- 
ненных Штатах Сев. Америки живет 6%/5 всего населения земного 
шара. Но в них производится 430/, мировой продукции угля, 
60% мировой продукции чугуна, 520/, мировой продукции меди, 
71%мировой продукции нефти, 820/, мировой продукции авто- 
мобилей. Достаточно сопоставить долю Соед. Штатов в мировом 
производстве и процент населения Штатов ко всему населению 
земного шара, чтобы понять, что перед нами своеобразное повто- 
рение—в совершенно новых условиях. на совершенно другом уров- 
не развития производительных вил, в совершенно другой системе 
производственных отношений того процесса отрыва ср^детв про- 
‘изводства от рабочей силы, которым было ознаменовано начало 

промышленного капитализма. Этот процесс наносит колоссальной. 
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силы удар «социальной устойчивости» империализма. Он револю- 
ционизирует не по дням, а по часам рабочее движение Англии, 
оп создал широчайшую базу для развертывания работы комму- 
нистической партии Германии, он толкнул под наши знамена, 
сотни тысяч пролетариев Чехо-Словакии, он подрубает тот сук, 
на котором висел «гражданский мир» начала войны 1914 года. 
Отрыв новых производетвенных ‘центров от старых центров 
рабочей силы был правильно подмечен уже в 1993 году покой- 
ным товарищем И. А. Ивановым, статья которого «Мировое хо- 
зяйотво, как производственный организм», при всей своей одно- 
сторонности, до сих пор остается одной из интереснейших работ 
по мировому хозяйству послевоенного периода !). Однако, об’яс- 
нение этого процесса, даваемое тов. Ивановым, в высшей степени 
односторонне и потому ошибочно. Тов. Иванов сводил все дело 
к крайне неравномерному распределению энергетических ресур- 
сов, в первую очередь каменного угля. Из мирового запаса, ка- 
менного угля в 7.338 млр. тонн 5.000 млр. приходится на долю 
Сев. Америки (Соединенные Штаты и Канада), 1.500 мрд. на, долю 
Китайско-Сибирекого бассейна и только 750 мрд. на долю За- 
падной Европы. Очевидно, что обосновывать только таким обра- 
зом хозяйственную гегемонию Соединенных Штатов нельзя. Не- 
равномерность распределения энергетических ресурсов на данной 
стадии развития может воздействовать на распределение произ- 
водительных сил мирового хозяйства лишь в очень незначитель- 
ной степени. Причину отрыва производственных центров от 
центров рабочей силы следует искать не в географической карте 
хаменноугольных запасов мира, но в общем, основном законе не- 
равномерного развития капитализма, действие которого об- 
остряется и форсируется в капитализме империалистическом. 


Как расценивает Штернберг положение в настоящий момент? 
‚ «В активно империалистических странах-победительницах, — го- 
`ворит он,—нет ни одного слоя, экономическое положение кото- 
рого улучшилось бы при революции. Поэтому в этих странах 
нет никакого революционного движения, налицо затемнение клас- 
сового сознания, связь линии АД, золотого века (ЗсПоп2е!) и 
миллионов убитых систематически вытесняется. В пассивных 
странах неофеодализма предпосылки для захвата власти были 
бы даны... Но даже, если допустить, что революционно-социа- 
листические силы в Германии сильнее, чем контрреволюцион- 
ные, социалистическая революция в Германии не может привести 
к пели до тех пор, пока капитализм Антанты остается непоколе- 
бленным изнутри» ?). 

Вот «смысл философии всей». Вопреки всеобщей стачке и 
угольной етачке, вопреки движению меньшинства, вопреки ан- 
глийской компартии,—революционного движения в Англии нет. 
Вопреки миллионной безработице и систематическому снижению 
зарплаты, рабочие все еще питаются там золотыми яблоками 
золотого века, и скверно лишь то, что они не понимают, что 
за эти золотые яблоки они заплатили миллионами убитых в 
прошлой войне и заплатят еще‘ миллионами убитых в будущей 


1) «Вестник Соц. Академии», 1923 г, кн. 6, 
2) Стр. 359, 
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войне. Что же касается Германии, то о ней вообще говорить не 
стоит, пока не будет расшатан капитализм Антанты. Но на 
последнее расечитывать пока-что не приходится: ведь даже в 
Англии рабочие все еще переживают свой золотой век. 

Вряд ли есть какая-нибудь надобность всерьез полемизи- 
ровать со всей этой оппортунистичеекой философией. Не всякий 
правый профеоюзный лидер Англии решилея бы выетупить с 
такой оценкой современного положения английского рабочего 
класса. Разговор о том, что Германия бессильна что-либо еде- 
лать до тех пор, пока не выступит пролетариат стран Антанты, 
представляет собою перепев той самой похабной программы интер- 
национального пассивизма, которую проповедывали Каутекие 
всех стран в войну 1914 года. Человек, говорящий такие вещи, 
не марксист и не коммунист. Точно так же нет надобности 
вскрывать ту кучу ошибок, которую Штернберг делает в главе, 
посвященной нашей революции. Читатель сам уже, вероятно, 
догадывается, что «невозможноеть организации социалиестиче- 
ского производства в одной России» для него является чем-то 
само собою разумеющимся (стр. 370). Все, что мы, по его мне- 
нию, можем делать—это стараться продержаться, пока не начнется 
мировая революция (при чем ‘последняя, как мы видели, должна 
начаться апзрегесвоеё в странах Антанты). Понимание того, что 
мировая революция—этбс длительный процесс, одной из важпей- 
ших частей которого является строительство социализма в СССР, 
бесконечно чуждо Штернбергу, как бесконечно чуждо ему рево- 
люционно-маркеистекое мировоззрение в целом... 


Подведем итог. Книга Штернберга есть не что иное, как 
попытка теоретического обоснования «ультра-левого» ликвидатор- 
ства. Прикрашивание империализма в прошлом и в настоящем, 
смазывание значения классовой борьбы, смазывание загнивания 
капитализма, —все это имеет своим политическим источником вре- 
менную стабилизацию европейского капитализма, теоретическим— 
неумение применять метод Маркса, метод, во главу угла ставя- 
щий анализ производственных отношений. . 

Теория накопления Р. Люксембург в книге Штернберга, дове- 
дена до логического конца. В книге Штернберга эта теория 
себя разоблачила, как немарксистская и нереволюционная. В этом 
интерес книги, с этой точки зрения ее можно признать даже 
полезной. 


” А. Микоян. 


Центральная ось современной 
хозяйственной политики. 


Хозяйственное развитие первого пролетарского государства, 
несмотря на трудности, вытекающие из капиФалистического его 
окружения и из отсталости страны, быстро и неуклонно идет 
вперед. Мы уже закончили восстановительный период своего 
развития и вступили в полосу коренной перестройки веего народ- 
ного хозяйства, путем перевода его на более высокую, передовую 
техническую базу и построения на этой основе социалиестического 
общества. Область хозяйственного развития представляет то глав- 
ное поле классовой борьбы победившего и организовавшегося 
в государетво рабочего класса, где будут происходить решающие 
сражения социалистической хозяйственной системы © капитали- 
стической. 

Пути еоциалистического хозяйственного строительства, в усло- 

. Виях нэпа идут через разрешение противоречий, вытекающих из 
переходного характера нашей экономики. 

Устраняя одни препятствия на своем пути, преодолевая одни 
трудности, стоящие сегодня перед нами, мы поднимаемся со 
ступеньки на следующую ступень развития, которая ставит на 
наше разрешение новые трудности, вытекающие и свойственные 
новой, высшей стадии нашего хозяйственного положения. 

Главный итог нашего хозяйственного развития на протяже- 
нии предыдущих лет нэпа заключается в том, что, по сравнению 
с первыми Годами нэпа, мы подиялись по лестнице естроигель- 
ства экономической базы социализма на несколько ступеней выше 
и вступили.в полосу развития, выдвигающую новые, более слож- 
ные задачи или по новому ставящую старые задачи. 

В данной полосе хозяйственного строительетва центральной 
осью, где перекрещиваются все основные экономические и поли- 
тические проблемы социалистической революции,—является поли- 
тика цен. 

Конкретное содержание нашей политики цен и ее направле- 
ние в различные моменты различны и определяются той хозяй- 
ственной обстановкой, в которой они осуществляются. 

У нас—0ва рычага воздействия на динамику цен: первый— 
цены на продукты сельского хозяйства и второй—цены на про- 
дукцию промышленности. Лишь правильное сочетание действия 
обоих этих рычагов может обеспечить нам результаты, преследуе- 
мые общей политикой цен. 

То новое, что мы имеем теперь в процессе образования цен, 
В элементах, определяющих движение цен, чего не было у нас 
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два — три года назад, заключается в том, что раньше в про- 
цессе ценообразования стихийные законы рынка играли значи- 
тельную роль, теперь же, поскольку обобществленный сектор 
народного хозяйства—кооперация и госторговля—занял преобла- 
дающее место на рынке сбыта сельскохозяйственной и промыш- 
ленной продукции и уже является решающим, определяющим 
фактором рынка,—в значительной степени ограничивается сила, 
и поле действия указанных законов. 

Решающая роль переходит к организованному хозяйственпому 


сектору. е 

Оо начало, осуществляемое пролетарской диктатурой, 
приобретает на рынке, в лице кооперации и госторговли, такие 
позиции, которые позволяют ему превратиться в решающую силу 
в процессе ценообразования, путем и за счет ограничения влия- 
ний капиталистических тенденций. Это значит, чго мы- подни- 
маемся на такие высоты, когда становится возможным сознатель- 
ное регламентирование меновых норм. Мы уже сейчас практи- 
куем государственное нормирование цен по ряду важнейших про- 
дуктов сельского хозяйства и промышленности. 

В силу этого значение политики цен пролетарского государ- 
ства в каждый данный момент еще более усугубляется. 

Ответственность за фактический уровень цен, за их дина- 
мику, падает на государство в большей степени, чем раньше. 
Ибо теперь значение конкуренции на рынке, как фактора, попра- 
вляющего, корректирующего нашу политику цен, сильно осла.‘ 
бляется. , 

Отсюда вытекает необходимость более тщательной разработки 
нашей политики цен, установления более правильных пропорций 
цен ‘на продукты различных отраслей хозяйства, © точки зрения 
перспектив и планов хозяйственного развития, с учетом хозяй- 
ственного разнообразия различных районов страны и различных 
отраслей хозяйства. Ибо рынок и.политика цен—это важнейший 
рычаг руковадства всем народным хозяйством и, в особенности, 
крестьянским хозяйством. 

Существующее ‘ныне соотношение цен на промышленные и 
сельскохозяйственные товары настолько неблагоприятно для сель- 
ского хозяйства и крестьянетва, что нельзя надолго строить нашу 
политику на этом соотношении, если мы хотим дальше укрепить 
нашу емычку города и деревни и обеспечить за сельским хозяй- 
ством, в особенности за его сырьевыми отраслями, более быстрый 
темп развития. „ 


Неблагоприятное для крестьянства соотношение цен усугуб- 
ляется тем обстоятельством, что успешно овладев рынком сель- 
скохозяйственных товаров и установив для них приемлемые для 
народного хозяйства цены, мы не сумели, согласно директивам 
апрельского Пленума Центрального Комитета Партии, соответ- 
ственно снизигь розничные цены на промтовары. Это вызвало 
дальнейшее раздвижение лезвий «ножниц», придав большую 
остроту задаче снижения цен на промтовары. 

Еели сравнить первый квартал текущего 1926—27 г. с соот- 
ветствующим кварталом прошлого хозяйственного года, то в этом 
году мы имеем понижение сельскохозяйственных цен на 9/, и 
повышение розничных цен на промтовары на 4,20/. Если в первом 
квартале 1925—26 г. индекс сельскохозяйственных товаров по 
ценам госзаготовителей по отношению к довоенному составлял 


2* 


` 


20 А. МИКОЯН. № 4 
1,267, то в том же квартале текущего года он’ пал до 1,153. 
Индекс же промышленных товаров по розничным ценам (по дан- 
ным ЦСУ) поднялся с 2,16 до 2,25. Другими словами, для кре- 
стьянина промышленные товары в два раза дороже довоенного. 

Вот почему политика цен стала теперь центральной пробле- 
мой нашей политики. Интересы дальнейшего укрепления емычки 
между пролетариатом и крестьянством, интересы дальнейшего 
развития промышленности требуют изменения соотношения цен 
в пользу сельского хозяйства. 

Есть два пути достижения этой задачи: 

или повышение уровня цен на сельскохозяйственные товары 
при стабильности цен на товары промышленности; 

или понижение цен на промышленные товары, при сохра- 
нении существующего уровня сельскохозяйетвенных цен. 

‚Мы не можем итти по первому пути, ибо это означало бы 
уменьшение покупательной способности червонца, усиление доро- 
говизны, уменьшение реальной заработной платы и т. д. Этот 
путь чреват большими затруднениями для нашего хозяйства и 
дает опасную, неправильную народнохозяйственную  ориенти- 
ровку, сводя на-нет достигнутые нами за последний год успехи 
в области хлебозагоговок. Февральский Пленум Центрального 
Комитета, партии совершенно прав, став на путь енижения цен; 
на промтовары и сохранения уровня цен на с.-х. продукты. 

Постановление Пленума ЦК содержит в себе не только дирек- 
тиву снизить до 1 июня на 10% цены на весе промговары в 
‚ средпем, по сравнению с их уровнем на 1 января т. г., с учетом 
производимого снижения отиускных цен. Оно определяет содер- 
жаниё всей нашей политики цен на ближайшие годы, как задачу 
систематического снижения промышленных цен. 

Эта, народнохозяйственная ориентировка на снижение промыш- 
ленных цен, связанная с задачей снижения себестоимости про- 
мышленной продукции, вытекает из всей установки нашей партии 
в этих вопросах, установки, которая подвергалась систематиче- 
скому обстрелу со стороны оппозиции. 

Партия, держа курс на снижение отпускных цен, весною 
прошлого года центр своего внимания обратила на, снижение ро.- 
ничных цен, в виду сильного расхождения между уровнем от- 
пускных и розничных цен, характеризуемого обострением оптово- 
розничных «ножниц». 

Оппозиция же требовала повышения отпускных цен и в лице 
своих виднейших экономисгов еще летом в статьях и подполь- 
ных листовках сбосновывала необходимость повышения отпускных 
цен. Политика высоких цен составляла основную часть экономи- 
ческой программы оппозиции 1923 г. и об’единенной оппозиции 
1926 года. Е 

Партия единодушно отбила атаку оппозиции и отвергла, ее 
антиленинскую, гибельную политику. Е 


Хотя директива о снижении розничных цен была далеко не 
выполнена, однако, еще в декабре прошлого года Политбюро ЦК 
постановило приступить к снижению отпускных цен, продолжив 
с еще большей энергией борьбу за снижение розничных цен. 
Постановление же февральского Пленума ЦК о снижении роз- 
ничных цен, совершенно своевременное и необходимое, подтвер- 
ждает решения Политбюро и дает развернутую программу дей- 
ствий партии в области политики цен. 


№ 4 ЦЕНТРАЛЬНАЯ ОСЬ СОВРЕМЕННОЙ ХОЗЯЙСТВЕННОЙ ПОЛИТИКИ. 21 


Вся правильность нашей партийной политики и все банкрот- 
ство оппозиции лишний раз подтвердилось на этом Пленуме. 
Оппозиция, растеряв свой политический багаж и будучи выну- 
ждена голосовать за, резолюцию, предложенную Политбюро, без 
внесения единой поправки, пыгалась открещиваться от своей 
вчерашней программы. Она заявила, что лишь в ры 
бреду» можно «приписывать» оппозиции политику высоких не 
Это в то время, когда в многочисленных выступлениях мы 
оппозиции: Пятакова, Преображенского, Смирнова и других, 0б- 
стреливалась политика партии и защищалась линия на повы- 
шение отпускных цен. Ведь Преображенский и теперь стоит 
против понижения отпускных цен. Он только перешел с позиции 
повышения отпускных.цен, на сохранение существующих высо- 
ыы И ед этого, у оппозиции хватает «смелости» говорить о 
том, что это не было ее программой и что она не защищается 
теперь никем. 

она свою беспринципную и демагогическую поли- 
тику, оппозиция пытается перевооружиться. Раньше она требо- 
вала повышения цен, а теперь, обжегшись на’ рабочих, меннет 
ориентацию, . рассчитывая этим путем нажить себе политический 
капитал. Однако, никакая переориентировка оппозиции, али 
перемена фронта, не может вывести ее из состояния банкротства, 
не может оживить труп оппозиции. 

Задача снижения цен на промтовары требует копцентрации 
усилий нашей партии и рабочего класса на двух участках 
борьбы. Первый—на снижении себестоимости промышленной ев 
дукции и второй—на енижении розничных цен за счет сокраще 
ния издержек товаропроводящего аппарата. 

В условиях восстановления промышленности до довоенного 
уровня и перехода ее в реконструктивный период, только путем 
систематического снижения себестоимости можно обеспечить 60- 
лее приемлемые цены на промговары для крестьянства, эконо- 
мически сцементировать неразрывную смычку между Ох. * 
деревней и на деле закрепить ведущую роль социалиети И 
индустрии по отношению к сельскому хозяйству, в целях ег 
технической перестройки и реорганизации мелкособетвеннического 
крестьянского хозяйства в обобществленные формы хозяйства. 
Задача снижения себестоимости промпродукции и удешевления 
промышленных Товаров имеет громадное значение также для 
интересов развития самой промышленности, ибо лишь увеличение 
платежеспособности населения и удешевление промышленных 
товаров может расширить емкость внутреннего рынка для сбыта 
промышленной продукции, т.-е. тем самым обеспечить базу и 
роста нашей промышленности. Эта задача является актуально 
тем более, что ряд промышленных товаров, в силу ли несоответ- 
ствия своего качества и ассортимента потребительскому спросу 
или в силу более быстрого темпа роста этой продукции по 
сравнению с темпом развигия спроса на нее, уже встречает за- 
труднения в сбыте. Еели бы мы своевременно не приняли мер 
к снижению цен и приспособлению нашей промышленности к 
изменившимся потребностям рынка, то существующие и неиз- 
бежные затруднения в области сбыта создали бы элементы кри- | 
зиса‘в народном хозяйстве и, аккумулируясь, могли бы привести 
нас к действительному кризису. Все значение планового хозяй- 
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ства заключается в том, что оно дает возможность своевременно 
предотвращать опасности кризиса, парализовать возникающие 
элементы кризиса и двигать наше народное хозяйство вперед 
< минимальными затруднениями и заминками. Если бы мы сейчас 
не стали на путь систематических мероприятий в области сни- 
жения цен и улучшения промышленной продукции, мы шли бы 
навстречу кризису. Постановление февральского Пленума ЦК 
и данная им ориентировка народного хозяйства обозначает, что 
мы идем наперерез тенденциям кризиса, не давая ему нара- 
стать и аккумулироваться. Задача сводится к локализации этих 
затруднений и их устранению по частям. 

Несомненно, громадно значение нашей политики цен и в обла- 
сти экономических отношений Советского Союза, с капиталиети- 
ческим окружением экономически передовых стран. Высокий уро- 
вень цен на товары советского производетва по сравнению с 
мировыми ценами создает «ножницы» между советскими и миро- 
выми цей\ми на промышленные товары. Это соотношение являет- 
ся источником больших трудностей и опасностей на пути нашего 
хозяйственного развития, питает’ тенденции против монополии 
внешней торговли, с одной стороны, усиливая интервенциониет- 
ский натиск западно-европейских и американских капиталистов 
в погоне за сверхприбылями, могущими образоваться на раз- 
рыве мировых и советских цен, увеличивая натиск внешнего 
капитализма на стальную стену монополии внешней торговли, 
защитницу советской индустрии и социалистического хозяйствен- 
ного строительетва, * и, © другой стороны, питает внугри Совет- 
ского Союза тенденции, направленные к прорыву монополии 
внешней торговли. Для противодействия этим двойным опадно- 
стям для монополии внешней торговли, необходима политика 
систематического снижения цен на промтовары. 

Задача снижения цен имеет еще особое значение в наших 
внешнеторговых сношениях `е Востоком. Союз рабочего класса и 
крестьянства, в первый период русской революции  покоилеся, 
главным образом, на разрешении политических проблем, после 
решения которых центр тяжести семычки города и деревни пере- 
несся в область экономических отношений. Примерно, также 
должны сложиться отношения единственного пролетарского госу- 
Даретва к освобождающемуся крестьянству Востока. Если ныне 
Советский Союз пользуется обаянием ‘и симпатией среди трудя- 
щихся Востока, вовлеченных в 'национально-освободительное дви- 
жение, то по завершении этой задачи на первый план станут 
вопросы экономических отношений. Прблетариат, строящий со- 
циализм, должен, закрепив еще теснее смычку © крестьянетвом 
Советского Союза, обеспечив ведущую роль еоциалистической 
промышленности по отношению к нашему крестьянскому хозяй- 
ству,—гофовиться для осуществления ведущей роли народного 
хозяйства СССР по отношению к крестьянскому Востоку, помо- 

‘гая ему в деле высвобождения от капиталистической кабалы 
империализма и содействуя некапиталистическому развитию от- 
сталых стран Востока. Теоретически несомненно, что после по- 
беды пролетарской революции в передовых странах колесо истории 
хозяйственного развития восточных стран не проделает всего пути 
капиталистического развития, а при поддержке передовых со- 
циалистических стран сможет итти по более краткому пуги Е 
социалистическим формам хозяйства. и 
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Задача удешевления промтоваров не может быть решена © 
одного лишь конца снижения отпускных цен, ибо при данном 
состоянии нашего товарооборота и товаропроводящей сети кроется 
громадная опасность в том, что снижение отпускных цен не 
будет полностью доведено до потребителя, т.-е. не достигнег 
своей цели. 

Наличие оптово-розничных «ножниц», т.-е. непормально вы- 
сокий уровень розничных цен против ептовых, превращает задачу 
снижения розничных цен за ечет товаропроводящей сэги в ак- 
туальнейшую политическую и экономическую проблему. Опгово- 
розничные «ножницы» означают проедание и оседание в сфере 
обращения больших ценностей, производимых рабочими и кре- 
стьянами, чем это необходимо при нормальном выполнении аппа- 
ратом обращения своей народнохозяйственной функции. 

Устранение оптово-розничных «ножниц» в области частной 
торговли ограничивает поле чаетнокапиталистического накопле- 
ния, лишая частника сверхприбылей, покоящихся на разрыве 
оптово-розничных цен. 

Оптово-розничные «ножницы», разцветая на почве товарного 
голода и принимая чудовищные размеры в области ебыта дефи- 
цитных товаров, могут быть устранены путем: 

1) рационализации товаропроводящей сети и упрощения и 
укорочения пути движения товара от производителя к потре- 
бителю, 

2) путем сокращения издержек торгового аппарата и 

3) пугем сокращения тех накоплений в товаропроводящей 
сети, которые приняли за последний год ненормально высокие 
размеры. 

Задача снижения цен и упорядочения товарооборота непо- 
средственно ‘упирается в проблему построения такого аппарата 
товарного обращения, который должен лечь в основу поетрогния 
аппарата социалистического распределения продуктов. Страте- 
гический план Ленина, наметивший путь движения нашей сграны 
ог капитализма через нэп к социализму, включает в себя и то 
звено, которое в области обмена должно являться формой или 
системой построения социалиетическоге хозяйства. 

Основным рычагом, через который, опираясь на социалисти- 
ческую индустрию, мы в первую очередь должны об’единить 
и вести по социалистическому руелу крестьянетво, является ко- 
операция. Нам нечего искать новый тип аппарата в области 
обмена в период социалистического хозяйственного сгроиг>ль- 
ства. Кооперация является наиболее рациональной хозяйственной 
системой, опираясь на которую мы будем строить социалиети- 
ческое хозяйство. 

Наша товаропроводящая система, будучи по своему типу 
наиболее рациональной и наиболее передовой, даже по сравне- 
нию с передовыми капиталистическими странами, в силу нашей 
некультурности, технической и организационной отсталости, еще 
не дала того громадного народнохозяйственного эффекта, кото- 
рый может дать рационально построенная обобществленная сис- 
тема товарного обращения. Еще Марке, указывал, что капита- 
лизм, будучи чрезвычайно экономным в области производства, 
(правда, при хищническом расточении рабочей силы), является’ 
наиболее расточительным строем в области обмена. Дальнейшее 
укрепление кооперации, укрепление ее организационной, фи- 
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нанеовой и технической мощи, усвоение ею наиболее 1.ередовой 
капиталистической техники постановки Торговли—могут покон- 
чить © той капиталистической фасточительностью, которая п 
У нае существует в меру наличия частного капитала, в меру 
действия стихийной конкуренции. Рациональная и экономная 
постановка дела явится источником громадных сбережений в 
народном хозяйстве и обеспечит более интенсивный темп социа- 
листического накопления в народном хозяйстве для индуетриа- 
лизации страны. Поэтому, мы при оценке достижений и завое- 
ваний кооперации, что, несомненно, имеется у нас за, ‘последние 
годы, должны будем исходить не из сравнений с соответетвую- 
щими данными 1923 г., довоенного’ времени или © данными ка- 
питалиестических стран. Кооперация лишь тогда сможет пока- 
зать свое превосходство над капиталистической торговлей, когда: 

1) вместо азиатского торгашества. поставит культурную тор- 
говлю и обеспечит меньшие издержки обращения, чем это имеет 
место в капиталистической торговле, 


2) преодолеет стихийноеть рынка и связанную с ней расто- 
чительность, 


3) сумеет вовлечь миллионные массы потребителей в ко- 
оперативное строительство и создать строй цивилизованных ко- 
операторов. 

Достигнув громадных успехов в деле концентрацяи в руках 
кооперации и госторговли преобладающей части товарооборота, 
мы поднялись на ряд ступеней выше и столкнулись с новыми 
трудностями и опасностями, которые свойственны и вытекаюг 
из этого нового положения. Кооперация и госторговля па рынке 
имеют монопольное положение, которое по мере наших узпехов 
все больше и больше будет усиливаться. Однако, во всяком 
монопольном’ положении и монопольном типе построения орга- 
низации кроются свои специфические опасности. Капиталисти- 
ческая монополия, будучи высшей хозяйственной формой, дости- 
жимой в рамках капитализма, обрекает народное. хозяйетво на 
неизбежное загнивание, от которого может освободить лишь по- 
беда социализма, который, опираясь на достигнутые высшие 
формы, направит хозяйетво к дальнейшему развитию. 


Отличие ‚монополии в советской экономике от капиталистиче- 
ской монополии заключается в том, что судьба загнивания е 
является неизбежной для нас. Однако, возможны известные, 
отдельные пункты монополистического загнивания. Речь идет 
06 опасности бюрократизации наших хозяйственных органов, об 
ослаблении стимулов к дальнейшему их улучшению и развитию, 
0б отрыве от масс и пренебрежении их новседневными нуждами. 
По существу дела, опасность бюрократизации наших хозорганов 
представляет собой главнейшую часть общей опасности бюро- 
кратического перерождения нашего государства, борьба © тен- 
денциями ‘которого является основной задачей нашей партии 
и рабочего класса. ь 

Нам нужно застраховать себя со всех сторон от процветания 
всех этих опасных явлений и тенденций, кроющихся в нашей 
хозяйственной системе. 

Первой, основной и самой надежной страховкой является под- 
линное, живое вовлечение масс в дело хозяйственного строитель- 
ства, привлечение их к проверке деятельности хозорганов, 


№ 4 ЦЕНТРАЛЬНАЯ 0бь СОВРЕМЕННОЙ ХОЗЯЙСТВЕННОЙ ПОЛИТИКИ. 25 


———— 


Наиболее опасная сторона бюрократизма заключается не в 
бумажной волоките, медлительной и не четкой работе, покоя- 
щейся на нашей культурной и технической отсталости, на нал 
шей бедности, а самая главная социальная опасность бюро- 
кратизма заключается в отрыве от масс. Капиталистические 
предприятия передовых стран и госорганы, работающие более 
точно, более быстро, более культурно, чем, зачастую, наши хозор- 
ганы, являются более бюрократическими, ибо они совершенно 
оторваны от масс, они созданы против масс и никогда, при ка- 
питалистической системе, при самых больших достижениях в 0б- 
ласти рационализации дела, не могут преодолеть бюрократизм, 
являющийся органическим свойством бюржуазного строя. Со- 
ветская же государственная и хозяйственная система потому 
является передовой по типу своему, что этот тип при своем 
улучшении и развитии исключает бюрократизм и предполагает 
сближение, а затем слияние государственного и хозяйственного 
аппаратов с массами. Вот почему дело привлечения масс к са. 
мому активному участию ‘в хозяйственном строительстве, & в 
данный момент в первую очередь к участию в борьбе за сени- 
жение цен, является повелительно необходимой задачей. 

Вторая страховка должна заключаться в таком построении 
всего хозяйственного агпарата, которое своей внутренней кон- 
струкцией обеспечило бы взаимную проверку различных звеньев 
хозяйственных аппаратов, облегчающую устранение имеющихся 
недостатков и создающую стимул к улучшению дела. 

Третья страховка-усиление планового руководства проле- 
тарекого государства хозяйственной системой, подчинение дея- 
тельности отдельных ее звеньев общим задачам политики. Это 
тем более необходимо, что, зачаетую, в деятельности отдельных 
хозорганов, работников, возглавляющих их, локальные, местные. 
частные интересы данного органа или учреждения берут верх, 
ставятся выше общих задач хозяйственной политики и общих ди- 
ректив партии. Усиление планового руководства хозяйственной 
деятельностью и в особенности рынком, должно обеспечить пла- 
новую увязку деятельности отдельных частей хозяйственного 
организма соответственно всей общей политике, чтобы все хо- 
зяйственные командные высоты пролетарского государства, вее 
его рычаги действовали в одном и том же направлении, в Нал 
правлении осуществления задачи построения социалистического 
общества, 

Лишь одновременным и полным использованием всех этих 
трех страховок мы можем не только обезвредить выявившиеся 
опасные тенденции, но и успешно двигаться вперед по пуги 
строительства социалистического хозяйства, 

Задача снижения розничных цен в данный момент непоеред- 
ственно упирается в проблему накопления товаропроводящей 
сети. Пользуясь благоприятной кон’юнктурой на рынке, сгра- 
дая от недостатка основных и оборотных капиталов, кооперация 
и госторговля, сопротивляясь задаче снижения цен, поддержи- 
вая высокий уровень розничных цен и тем самым ухудшая поло- 
жение трудящихся масс, при недостаточном сокращении расхо- 
дов торгового аппарата,—за последний год накапливали громад- 
ные прибыли, которые ненормально велики не только по от- 
ношению к предыдущим годам, ио и чрезвычайно высоки как 
в отношении в собственному капиталу, так и в отношении к 
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обороту. Высокая кон’юнктурная прибыль—еамый опасный враг 
борьбы за, сокращение накладных р за сокращение издер- 
жек производства и обращения. Задача снижения цен. и задача, 
приближения рабочих и крестьянских потребительских масс к 
участию в кооперативном строительстве должна привести к со- 
хращению той. чудовищно-высокой нормы накопления, которая 
происходит в товаропроводящей сети. Лишь ограничив крайним 
минимумом норму прибыли, включаемую в калькуляцию товаров 
У торгующих организаций, мы можем добиться снижения цен, 
во-первых, и, во-вторых, дать реальный стимул кооперации и гос- 
торговле накапливать не за счет сохранения высокого уровня цен, 
& за счет рационализации тбваропроводящей сети и за счет со- 
кращения расходов. 

Это накопление должно ограничиваться минимальными нор- 
мами, расечитанными на соответствующее пополнение капиталов 
кооперации и госторговли для обеспечения дальнейшего роста, 
их оборотов, во-первых, и, во-вторых, для мобилизации средегв 
на улучшение техники торгового аппарата, как-то: укрупнение 
магазинов и складов, механизация погрузочных, разгрузочных 
и развесочных операций, постройка хлебных заводов, холодиль- 
ников, молочных станций и проч. и проч. При чем эта, работа, — 
по переводу нашей торговли на более высокую техническую базу, — 
должна происходить планомерно в меру тех ресурсов, кого- 
рые может народное хозяйство выделить для этих задач. Она 
должна планироваться так же, как мы планируем капигальное 
строительство в области промышленности. 

Задача снижения цен является такой проблемой, которая 
более, чем другая любая задача, кровно связана с повседнев- 
ными непосредственными нуждами даже самых отсталых слоев 
рабочего и крестьянского населения. Поэтому вовлечение масс 
в борьбу, за енижение цен является особенно необходимым и имеет 
громадные шансы на скорые. успехи в этом деле. Если в деревне 
эта задача преимущественно будег выпадать на плечи парторга- 
низаций, кооперативных организаций и советов, то в городе 
профсоюзы—этот приводной ремень, связующий широкую рабо- 
чую массу с нашей партией—призваны играть решающую роль. 
Снижение цен—это есть борьба, за повышение реальной зар- 
платы, задача, которая являетея органической и важнейшей 
работой профеоюзов. Прошлогоднее повышение розничных цен 
фактически снизило зарплату рабочих и этим в значительной 
степени аннулировало произведенное нами поднятие номинальной 
зарплаты. С мая месяца прошлого года мы имеем перелом на 
рынке не только приостановку повышения стоимости бюджет- 
ного набора рабочих, но и значительное понижение, благодаря 
снижению цен на сельскохозяйственные товары. С первого мая 
по 1/Х п., г. по данным ВЦСПС (более поздних данных еще 
не имеется) номинальная зарплата поднялась на 99/, реальная 
же на 19%. Если бы в области снижения цен на промтозары 
мы успешно выполнили задание партии, то реальное повышение 
зарплаты выразилось бы в более значительных размерах. Выпол- 
нение постановления, Пленума ЦК о 10-процентном снижении 
цен на промтовары даст возможность не только вернуть рабочим 
потерянную ими в прошлом году часть своей реальной зарплаты, 
во сумеет полностью передагь рабочим в реальной форме то повы- 
шение зарплаты, которое произведено в червонцах. Вокруг этой 
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задачи профсоюзы должны поднять живую активность рабочих, 
привлечь не только активных рабочих к этому делу, но и поднять 
новую тлыбу отеталой рабочей массы на борьбу за снижение 
цен, которая еще больше и больше, сплотив рабочую массу и 
трудящееся крестьянетво вокруг советской власти и её хозяй- 
ственных организаций, поможет преодолению стоящих перед нами 
трудностей, улучшению работы хозяйственных организаций, сокра- 
щению себестоимости промышленных товаров, сокращению рас- 
ходов торгового аппарата, полному доведению до масс потреби- 
телей производимого снижения отпускных цен и обеспечению 
более ‘низкого приемлемого для рабочих и крестьян уровня 
розничных цен на промтовары. | 

Постановление Пленума ЦК о снижении розничных цен не 
менее чем на 100/, к первому июня должно быть во что бы то 
ни стало выполнено, и на полное и своевременное выполнение 
этой задачи должны быть ‘направлены все силы нашей партии, 
рабочего класса и наиболее близких к нам слоев крестьянства. 
Успешное разрешение этой ударной задачи в короткий отрезок 
времени обеснечит более планомерный роет нашего хозяйства, 
ослабит стоящие на его пути затруднения и направит все внима- 
ние рабочего класса и наших хозяйственников на задачу сис- 
тематического снижения ден на промтовары, являющегося основ- 
ным ‘условием роста нашей индустрии, ее реорганизующего’ в 
социалистическом направлении значения для крестьянского хо- 
зяйства и для построения социализма в нашей стране. 


Ив. Краваль. 


Сводный план промышленности 


на 1926—27 г. 


(Состояние промьииленности и ее перспективы на 1986—87 г.). 


Задачей рабочего класса и его государства в деле руко- 
водства промышленностью является обеспечение и укрепление 
за ней социалистически преобразующей роли по отношению к 
крестьянскому хозяйству. 

Необходимым условием, обеспечивающим за промышлен- 
ностью роль гегемона и социалистического преобразователя всего 
народного хозяйства, является обеспечение более быстрого темпа 
развертывания промышленности по сравнению с сельским хозяй- 
ством и, в недрах самой промышленности, обеспечение более бы- 
строго темпа развертывания тяжелой индустрии, производящей 
средства производства, по сравнению с легкой, производящей прсд- 
меты потребления, без чего невозможен переход промышленности 
на более высокую техническую базу, т.-е. реконструкция основ- 
ного капитала, промышленности. 

Главным образом на этом пути лежит преодоление трудно- 
стей, связанных © практическим осуществлением решений об 
индустриализации нашей страны и освобождении нашего хо- 
зяйства от зависимости от капиталистических стран, экспорти- 
рующих к нам ередетва производства. 

Поэтому вопросы капитального вложения в промышленность 
должны привлекать оеобое внимание как партийных, так козяй- 
ственных и профессиональных организаций, ибо новое капиталь- 
ное строительство будет играть решающую роль как в деле 
дальнейшего укрепления юоюза рабочих и крестьян в связи © 
возможностями снижения себестоимости и цен, так и в деле 
дальнейшего улучшения материального положения и роста чис- 
ленноети пролетариата. 5 


Но эта большая работа по реконструкции всего налиего на- 
родного хозяйства и, в первую очередь, промышленности может 
быть успешно разрешена только при условии, если будет уде- 
лено достаточно внимания вопросам, связанным © наиболее раци- 
ональным использованием существующего основного капитала. 

1925—26 хозяйственный год был!первым годом проведения 
директив партийного ©’езда об индустриализации нашей страны, 
был первым годом крупных новых вложений в напту государ- 
ственную промышленность и одновременно годом, когда работа 
нашей гоеударетвенной промышленности протекала в условиях 
преодоления хозяйственных затруднений. Не оправдавшиеся пер- 
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спективы урожая (снижение продукции, благодаря дождям), не- 
удовлетворительный ход хлебозаготовок, необходимость сокраще- 
ния экспортного, следовательно, и импортного плана—на ряду 
с затруднениями в заготовках внутреннего сельскохозяйственного 
сырья для промышленности, очень значительно затруднили ра- 
боту промышленности в течение истекшего 1925—26 хозяйствен- 
ного года. 

Веледетвие этих изменений народнохозяйственной кон’юнк- 
туры, промышленность должна была перестраиваться па ходу, 
приспособляясь к новым импортным, ‚финансовым, сырьевым и 
проч. лимитам. 


Одним из наиболее отрицательных явлений, связанных © 
сокращением первоначально намеченного темпа производства, 
явилея относительный^избыток рабочей силы, поспешно набран- 
ной к началу хозяйственного года, оказывавшей в течение всего 
года понижающее влияние на производительность труда и затруд- 
нявшей работу по снижению себестоимости. 

Однако, несмотря на все эти затруднения, за 1925—26 г. про- 
мышленность увеличила свое производство на, 41,8%/ в довоенных 
ценах по валовой продукции и—на 43,3% по отпускным ценам в 
червонных рублях. 

При чем наиболее быстрый темп развертывания производ- 
ства в истекшем году, мы наблюдали в отраслях тяжелой ин- 
дустрии: так, напр., производство угля возросло на 54,4%, мар- 
ганцевой руды—на 136%, , чугуна—на 71,2%, стали—на 579/, 
проката—на 60,6%, цемента—на 80°/, при росте производетва 
хлопчато-бумажных тканей на, 34,8°/, бумаги—на 280/0 ит. д. 

Более быстрый темп развертывания отраслей тяжелой инду- 
стрии, работающих по производству средств производства, привел 
к росту удельного веса их с 41,3%/ в 1924—25 г. до 44% в 
1920—26 г. Кроме того, более быстрый теми развертывания фа- 
брично-заводской цензовой промышленности, давшей 42% при- 
роста, по сравнению с мелко-ремесленно-кустарной промышлен- 
ностью, давшей прирост в истекшем году в 15,3%, привел к 
снижению удельного веса частной промышленности с 21,8% в 
1923—24 г. до 16,90/0 в 1925—26 г., при соответственном росте 
удельного веса государственной и кооперативной промышлен- 
ности. Все это говорит о происходящем процессе относительного 
вытеснения технически отсталых форм промышленности формами 
прогрессивными и о совершенно несомненном индустриализатор- 
ском направлении промышленной политики нашей партии. 


Если принять во внимание, что темп развертывания нашей 
госпромышленности в истекшем 1925—26 хоз. году (41,8%) очень 
значительно превосходит тот темп, который намечалея по круп- 
ной промышленности контрольными цифрами Госплана, (плюс 22% 
в довоенных руб. и плюс 11% в черв. руб.) 1) и, если принять 
во внимание, что контрольными цифрами Госплана предусматри- 
вались гораздо более благоприятные условия как в смысле фи- 
нансирования и снабжения сырьем и оборудованием, то отсюда 
ясно, что основная установка нашей паргии в отношении про- 


1) См. контрольные цифры народного хозяйства на 1925—26 г. изд. „Пла- 
новое Хозяйство“, стр. 51. : 
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мышленности заключалась в обеспечении ей максимально воз- 
можного темпа развертывания при данных сырьевых, финансо- 
вых и импортных возможностях. 

По этим данным читатель может судить о том, насколько 
были экономически обоснованы заявления лидеров оппозиции о 
том, что основной директивной установкой партии в отношении 
премышленности было сдерживание темпа ее развертывания. 

О том темпе, каким развивалась промышленность и тех труд- 
ностях, какие ей пришлось преодолеть, можно судигь по сле- 
дующим данным, характеризующим развертывание промышлен- 
ного производетва в последние годы. 


Продукция 

Годы в довоен. 
руб. 
1921—22 1.526 
1922—23 2.034 
1923-24 2.627 
1924—25 4.058 
1925—26 5.196 
1926—27 6.752 


Эти данные говорят о тех колоссальных усилиях, какие при- 
шлось приложить нашей партии для обеспечения эгого неслы- 
ханного темпа развертывания. 

Сводный промышленный план, законченный в настоящее 
время разработкой в ВСНХ и утвержденный правительством, пре- 
Ддусматривает в области валовой продукции увеличение пр.еиз- 
водетва в 1926—27 г. на 20,6% против 1925—26°г. При этом по 
группе отраслей тяжелой промышленности, связанных © произ- 
водством орудий и средств производетва, предусматривается при- 
рост в размерах 24,9% при росте отраслей легкой индустрин 
на 17,3%, что приведет к дальнейшему усилению удельного веса, 
отраслей промышленности, работающих над подведением новой 
технической базы под наше народное хозяйство. 

Предполагаемый более медленный темп роста валовой про- 
дукции в мелкой и кустарно-ремесленной промышленности, всего 
8,1%, говорит о том, что и в 1926—27 г. будет продолжаться про- 
цесе относительного вытеснения технически отсталых форм про- 
мышленности, более прогрессивными формами крупной государ- 
ственной промышленности, что найдет свое выражение в даль- 
нейшем снижении удельного веса частной и ремесленно-кустар- 
ней промышленности. Все это с совершенной несомненностью го- 
ворит о том, что сводно-промышленный план в области разверты- 
вания производства, составлен с учетом директив об индустриали- 
зации нашей страны. 

Наибольшие трудности в деле восстановления в течение по- 
следних лет представляли металлическая и топливная отрасли 
промышленности, наиболее пострадавшие в период гражданской 
войны. Эти отрасли промышленности все время находились под 
неослабным вниманием партии и нравительства, и только благо- 


‘даря этому удалось довести проиэведство чугуна, и стали с 2,6% 


В 1921—22 г. до 720/, чугуна и до 809 производства стали в 
текущем году (по сравнению © довоенным). 


№4 СВОДНЫЙ ПЛАН ПРОМЫШЛЕННОСТИ В 1926—27 г. 31 
ъ—д& тии ииииЕи=т 


Продукция же всей металлопромышленности за последние 
годы изменялась следующим образом (в милл. довоен. руб.): 


| В 9409 к В °/%4 к 


предыдущ. 
Годы Продукция 1919 г. р р 
1912 735 100,0 — 
1922—23 122,1 16,7 — 
1923—24 191 26,0 155,7 
1924—25 384,9 52,4 201,5 
1925—26 586,7 79,8 152,4 
1926—27 801 109,0 136,5 


Эти данные говорят о той огромной работе, которая была 
проделана, по восстановлению металлопромышленности—этой базы 
по проведению индустриализации нашей страны. 

ыполняется ли директива ХУ партийной конференции © 
том, чтобы «форсировать поетановку в нашей стране произ- 
водства орудий производетва, с целью уничтожения зависимости 
от капиталистических стран в этой решающей для индустриали- 
зации области», можно судить по следующим данным, характери- 
зующим рост внутреннего производства оборудования в довоен- 
ных рублях. 


В 0.0, к В 0 к 

Внутреннее производство | 1913 г. 15-26 1913 о 1926—27 1913 о 
а) Транспортн. обор. .... 69,9 741 90,1 106,8 12,8 
‚ а, о 74'6 19.5 10. '6 95,0 121,3 
в) -лектрооборуд. „....- 18,4 18,1 98,4 21,0 146,7 
г) С.-х. оборудован... ... 64,75 72,3 111,7 92,2 112,4 

Е ПЕНИЕ ЗЕНОН рН НЕА 
Всего...| 240,65 | 244,6 | 101,6 | 3210 133,4 

| Ви , В 910 

Импорт | 1913 г. | 1925—26 | 8.19 | 1926—27 | Ве. 

а) Транспортн. обор. .. .- 29,3 1.9 27,0 9,7 33,1 
р и. ы аа" 115,1 33,1 25,8 922 80,1 
| Элекгрооборуд. ...... 22,6 11,7 51,8 18,7 821 
г) С.-х. оборудован... ... 51,1 34,0 68,1 24,0 41,0 
Всего ...| 2181 | 87,5 40,1 144,6 66,3 


Из этой таблицы мы видим, что в области внутреннего 
производства оборудования мы уже в текущем хозяйственном 
году на 33,4% превзойдем уровень довоенного производства, уве- 
личивая производство за один хозяйственный год на 32%. Одна- 
ко, в связи с тем, что импорт оборудования в текущем хозяй- 
ственном году составит всего 66,3% от довоенного импорта, об- 
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м а народного хозяйства, оборудованием 
. ‚3% превысит разме ения об- 
р в 1913 г. ый ы Ам ы 

нализируя данные внутреннего производства оборудо Я 
до войны и теперь, мы видим, что те В т = г. ыы 
подходит к довоенному уровню (101,6% в пределах территории 
СССР), впереди всех идет производство сельскохозяйственного 
оборудования (111,7% довоенного уровня), а отетаег более дру- 
гих производство транспортного оборудования (90,1%). Что же 
какается плановых предположений на 1926—27 г., то все они 
довольно значительно превышают довоенный уровень соответетву- 
ющего производства, при чем здесь впереди всех будут стоять 
электрооборудование (146,7% довоенного уровня) и близко к 
нему, в смысле соотношения © довоенным уровнем, стоящая 
группа ©.-х. оборудования (142,44). Остальные две группы не- 
сколько отстанут от этого уровня. Вее производетво оборудо- 
вания дает превышение над довоенным в размере 33,4%. 

Совсем иная картина получается при анализе цифр импорга 
различных видов оборудования. В 1925—26 году весь импорт 
оборудования составлял лишь 40,7% довоенного импорта, при 
чем особенно отстает импорт транспортного и промышленного 
оборудования (27,0% и 28,8°/.). Впереди всех идет импорт сель- 
скохозяйственного оборудования (68,1% довоенного), а за ним 
следует импорт электрооборудования (51,8% довоенного уровня). 
Что касается плановых предположений на 1926—27 г., то хогя 
ввоз в целом и увеличится по еравнению © 1925—26 г. более 
чем в 1,5 раза (87,5 милл. довоенных руб. и 144,6 миллион. 
довоен. руб.), но по сравнению © довоенным достигнет лишь 
уровня 2/з его (66,3%). Из отдельных же видов оборудования 
максимальный под’ем дает ввоз промышленного оборудования (с 
33,1 милл. довоенных руб. до 92,2 милл. довоен. руб., т.-е. 
увеличение почти на 180%). Об’ясняется этот резкий под’ем 
реализацией значительной части германских креди гов (фактиче- 
ский завоз за счет этих кредитов будет равен 92 милл. червон. 
руб., или 51,1 милл. довоен. руб.). Но и такое повышение 
импорта промышленного оборудования доводит его в 1926,27 
году лишь до 80,0% довоенного уровня. Импорт электрооборудо- 
вания также повышается по сравнению © прошлым операционным 
годом более“ чем в 112 раза (18,7 милл. дов. руб. и 11,7 милл. 
довоен. руб., т.-е. увеличение на 60%) и достигнег 88,70/0 до- 
военного уровня. В области импорта транспортного оборудовачия 
повышение очень незначительное (с 7,9 милл. довоен. руб. до 9,7 
милл. довоен. руб., т.-е. на 23%), ввоз составит только 88,10/0 
довоен. уровня. В области же импорта сельскохозяйственного 
оборудования мы будем иметь снижение по сравнению с 1925—26 г. 
на 310/о (с 34,8 до 24,0 милл. довоен. руб.), в результате чего 
оно составит лишь 479/, довоен. вместо 68,1% в 1925—26 Г. 

Но, понятно, анализ порознь данных внутреннего производ- 
ства и импорта не дает настоящей картины, ибо вопрос заклю- 
чается также в том, в каком количестве доставляется сгране 
оборудование в общем, независимо (пока) от того, является 
ли оно результатом внутреннего производства или импорга. И 
вот, приходя к анализу данных (суммы внутреннего производ- 
ства, и импорта) мы видим, что в 1925/26 г. она для всех видов 
оборудования составляла лишь 72,44 довоенного уровня, при: 
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чем, что особенно важно, наиболее низким является относитель- 
ный уровень по сравнению с довоенным * нового промышленного 
оборудования (54,4%). 

но касается 1926/27 г., то в течение эгого года мы должны 
иметь значительный под’ем этого уровня по всем видам обору- 
дования в целом © 332,1 до 466,6 милл. руб., т.-е. на 48%, в 
результате которого мы достигнём довоенного уровня (101,3%). 
В отношении же отдельных групп оборудования мы имеем (ках 
и следовало ожидать после анализа данных о планируемом им- 
порте в текущем году) увеличение по группе промышленного 
оборудования по сравнению © нрошлым годом на 66% (с 112,6 
до 187,2 милл. довоен. руб.), но и в результате этого ьод’ема 
удовлетворение по этой группе достигнет лишь 98,7% довоен- 
ного уровня. Значительный под’ем ожидается и по группе элок- 
трооборудования (с 29,8 до 45,1 милл. довоен. руб., т.-е. на 
53%), удовлетворенная потребность которой достигнет 111,59/0 
довоенной, т.-е.. выступит в своем отношении к довоенному уров- 
ню на первое место, обогнав даже группу сельскохозяйствен- 
ного оборудования, степень удовлетворения потребности кото- 
рой в истекшем 1925—26 г, стояла по своему относительному. 
уровню на первом месте. Об’ясняется это тем, что производотво 
и ввоз сельскохозяйственчого оборудования претерпели очень 
незначительные изменения по сравнению с истекшим годом: уве- 
личение на 8,5% (с 107,1 до 116,2 милл. довоен. руб.), что яви- 
лось результатом того, что предполагаемое увеличение по вну- 
тревнему производетву на 27,54 (с 72,3 до 92,2 милл. довоен. 
руб.) будет компенеировано уменьшением импорта на 310/% 
(с 34,8 до 24,0 милл. довоен. руб.). Что касается удовлетворения 
спроса по транспортному оборудованию, то оно в 1926—27 г. уве 
личитея почти на 40% по сравнению с прошлым годом (с 32,6 
до 115,5 милл. довоен. руб.) и доетигнет 102,94 довоенног 
уровня. 

Все это говорит о том, что, несмотря на то. что в области 
внутреннего производства, оборудования у нас имеются значитель- 
ные достижения, все же в области общего снабжения нашей 
страны оборудованием мы едва в текущем хозяйственном году 
достигнем того уровня вовлечения нового оборудования в производ- 
ство, какой был в 1913 г., вследствие значительного отетавания 
импорта оборудования по сравнению © довоенным импортом. 
Именно поэтому, несмотря на, то, что в текущем году промпла- 
ном по металлической промышленности намечается очень Зна- 
чительный темп развертывания машиностроения (прирост в 32%). 
пленум ЦК, обсудив вопрос о капитальном ©троительстве про- 
мышленноети на 1926—27 г. по докладу тов. Куйбышева, вы- 
нес резолюцию, подчеркивающую, что, «несмотря на то, что 
план предусматривает значительный 0б’ем капитальных рабог 
по металлической промышленности (больше четверти всего об’ема 
капитальных работ по всей промышленности), признать необхо- 
димым увеличение. этих капитальных работ для обеспечения более 
быстрого темпа развития металлургии и малпиностроения» как 
за, счет более целесообразного использования средств самой метал- 
лопромышленности, так и за счет усиления внутреннего и загра- 
ничного долгосрочного кредитования. 

В сводном промышленно-финансовом плане промышленности 
на 1926—27 г. особое внимание на ряду с металлопромышлен- 
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ностью, уделяется вопросами электро- и 


страны. 
В области электростройтельства, у нае имеются значительные 
ее по сравнению с довоенным периодом, что видно из 
а а ощность фабрично-заводских электростанций в теку- 
Ре Е довоенную на 49%, мощноеть местных ‘и 
и лектростанций превысит довоенную на 229,6%, 1 
щая мощность наших электростанций составит в текущем Год 


1.730 тые. клв. против 780 ты 
ты ро’ с. В 1913 г., или 222% довоен- 


Однако, несмотря на 
это, мы являемся одной из наиб 
олее 
отсталых стран как по установленной мощности, так по расходу 


электроэнергии на д насел 
а ушу ения, что видно из следующих 


топливоснабжения 


Расход элентреэнергии на 1 д 
ушу населения и ус 
мощность на 1.000 шителей. РЕ 


В 1925—9596 году. 
м— 


Страны | ЗО ОеКтро- Установл, мощ 
| час. ность в клв. 
О 22,3 12 
Германия. .... . 480 | 160 
САСШ: оекоая й 700 | 230 
Норвегия...... 2.000 | 660 
| 


Особое место в плане промышленности на 1926 —27 


ляетея вопросам капитального строительства. 


Вопросы капитального строительства в промышленности в 


наст 
те а о 060бо важное значение в связи © 
| в настоящее время вступил 
© исчерпанием рва; основного е м Свон 
резе капитала, ‘в такой период свое 
развития, когда, дальнейшее ее развертывание может ев 


только на основе новых 
о вложений и расширения основного кали- 


г. уде- 


Размеры и темп индуетриализа: 
ции нашей страны, а также 
и и ты ХУ ИЕ Ев. 
, ельно минимальный исторический 
срок нагнать, а затем превзойти уровень с. ъ 
передовых капиталистических стран а о 
дальнейшего расширения основного кёпитала а ные 
щегося нового строительства фабрик и ооЫ о и 
ОВ ы апиталь- 
т а ‚за последние 3 года выражался в ОИ 
вы е _ т г.—885 милл. руб., в 1925—96 г.—780 милл. 
и о - — г. намечено для вложения 947,2 милл. при 
о руб. резерва и добавочном аюсигновании на электро- 
ьство в размере 153,6 милл. руб. (Сверх того, 7 м. р 
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расходуется на. Днепрострой по общему плану капитального 
‹троительства). Эти данные говорят © систематическом росте из 
года в год капитальных вложений в нашу промышленность, 
производимых как за счет увеличения бюджетных ассигнований, 
ак и, главным образом, за ечет роста внутрипромышленного 
накопления. 


Характерным для капитального строительства текущего хо- 
‘‚яйственного года является не только общий рост затрат на 
капитальное строительство, но и значительные изменения в самом 
характере капитальных работ. В текущем хозяйственном году 
при общем сокращении расходов на капитальный ремонт © 129 
милл. руб. в предыдущем году до 104,8 милл. руб. в текущем 
году, или на 18,24, значительно увеличиваются расходы по 
"конструкции и переоборудованию, достигая 562,1 милл. руб. 
в текущем году (рост на 16,2%). Такое увеличение расходов 
на замену старого, изношенного оборудования более совершенным 
должно будет дать соответствующий эффект в деле снижения 
собестоимоети. Одновременно значительное увеличение расходов 
на теплосиловое хозяйство (рост на, 42%) должно будет в значи- 
'ольной степени гарантировать нас от того значительного коли- 
чоетва аварий, которые происходили в предыдущем году велед. 
ствие большой изношенностс теплосилового оборудования. 


Значительные изменения в план капитального строительства 
.кущего хозяйственного года, по сравнению с планом предыду- 
шего года, внесены также и в связи со значительным повыше- 
нием удельного веса, нового строительства. В то время как общий 
размер капитальных вложений увеличится на 18,5%, расходы 
но строительству новых предприятий должны увеличиться с 
1081 милл. руб. до 187,7 милл. руб., или на 82%. 


В евязи с тем, что наиболее узким местом в промышленности 
является тяжелая индустрия (металл, топлива, электростроитель- 
‹тово), от темпа развертывания которой в значительной мере 
зависит темп под’ема всего народного хозяйства в целом, план 
капитального строительства, на, текущий хозяйственный год соста- 
влен в полном соответствии © практическим осуществлением ди- 
рективы партийной конференции о том, что «капитальное строи- 
тельство еще в более значительной мере, чем в истекшем году, 
должно быть преимущественно направлено на переоборудование и 
перестройку тяжелой промышленности (металл,,топливо и элек- 
гростроительство)». Это видно из того, что при общем росте 
капитальных вложений в текущем году на 18,5% капитальное 


‹лроительетво в отраслях, производящих средства, производетва, 


увеличивается с 586 милл. руб. до 675,2 милл. руб., или на 
26,3%, при несколько уменьшающемся размере капитальных вло- 
жений в ‘легкой индустрии, благодаря чему удельный вес капи- 
тальных вложений в тяжелую индустрию повышается © 68,6% 
в предыдущем году до 73,6% в текущем году, при чем отрасли 
промышленности, производящие средства, производства, расходуют 
33,74 всех предоставляемых промышленности общегосударствен- 
ных средетв. Из отдельных отраслей, по сравнению © предыду- 
щим 1925—26 г., капитальные вложения в 1926—27 г. увеличи- 
ваются в топливной промышленности на 33,44, в металлургиче- 
ской.и железорудной—на 25,8%, в электротехнической—на 32°/%, 
горной промышленности—на 470/, силикатной—на 42,5%, при 
3= 


36 иВ. КРАВАЛЬ. 


некотором их уменьшении по легкой индустрии. Такое перс- 
ти Ни средств в пользу тяжелой индустрии делает воз- 
ро . практическое проведение директивы ХУ партийной кон- 
4 а ыы ы ные постановке в нашей стране производ- 
роизводетва в целях уничтожения за, 
капиталиетических © и, 
т тран в этой решающей для индустриализации 
ы м внимание в системе капитального строительства зани- 
нее: оды по электрификации в связи с тем, что разрешение 
ь т нашей страны и реконструкции ее матс- 
чес. ы невозможно без соответствую : 
вития электростроительства. Раб. а а ОВ 
: юты по электрификации на теку- 
о год увеличиваются до 160,6 милл. руб., т 
и. - пр предыдущего года, считая и начало Днепров- 
тва в размерах 7 милл. руб., ос 
: тро ы у ествлению 
ты партия должна уделять особое внимание щей сис- 
ве и о переживаемого нами реконструктив- 
ь внимание электроетроительст 
ея ву нами уде- 
=. я ры ыы что, несмотря на то, что мощноеть ав 
не м _ т > к Е раза, превысит довоенную мощность 
} дной из самых отсталых стран 
п | ‚Н ПО о. 
электроэнергии на душу нахеления. ы ыы 
Е в. это капитальное вложение в промышленность, вместе 
м. и В 1.100 милл. руб. не обеспечит надлежа 
номического екта, если не б ки 
> эфф й удут учтены ошибки 
а года и обеспечена жесткая плановая дисциплина 1 
области капитального строительства. | 


и Ея напряженной хозяйственной обста- 
плановой дисциплины в облас тал 
строительства, должно расематри тениВ БЕЯ 
ватьея, как н 
сов социалистического строительства. у" а 
ее ПИ Не плановой дисциплины величайшей 
еет стоимость капитал тро 
ыы ального строи гельства. 
ть располагают, большими возмо; $ 
: ожностями в емысле 
значительного удешевления Е ое 
строительных работ. Ш 
опыта по проведению про и п. 
мышленного строитель 
организация бочей силы т В. 
и повышенная про у 
. производительность 
труда, Е е накладных расходов и т. д. дадут, несомненно. 
о я в деле удешевления промышленного 
ыы тва. р прошлых лет со всей категоричностью 
планового а ОВ о 
| вание одними строите 
ы льетвам1 
пыта других, знакометво со всеми новейшими отАЖеНанЫи Е 


этой юбласти западно-ев 
у пейс. ы * : 
И ЕНЫЕИ ро: кой и американской строительной 


а —.. е- т должна проводитьея в этой важ- 
с борьба за плановую дисциплину 
ное удешевление строительст И Е 
ь ва, за, экономическу 
о ‚кую и техниче- 
. кую его рациональность и против всякого параллелизма, 
юя и.кустарничества. | а 
В % - г 
ыы а НЫ ротниИ плана капитальных ра- 
о х Год 060б0е внимание доля 
мы. Ё должно быт! 
о ие а ее тех недостатков промышленного строи- 
, рые имели место в истекшем 1925—26 г. и выра- 


` 
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зились: 1) в нарушении плановой дисциплины и производстве. 
непредусмотренных и неразрешенных планом работ, 2) в отеут- 
ствии увязки сроков строительных работ со сроками снабжения 
оборудованием, 3) в закупке излишних строительных магериалов, 
4) в недостаточной концентрированности работ во времени и по 
об’ектам и 5) в малой эффективности. строительных работ в связи 
с очень значитёльной себестоимостью их пройзводства. 

Успешному разрешению, стоящих перед нашей партией и 
рабочим классом задач в области капитального строительства и 
подведения новой технической базы под все наше народное хозяй- 
ство, должно быть уделено особое внимание как всеми нашими 
хозяйственными, так и партийными и профсоюзными организа” 
циями. Мы ни на минуту не должны упускать из виду, что 
снижение темпа капитального строительства неизбежно должно 
будет задерживать наши возможности в облаети снижения себе- 
стоимости, а тем самым и цен, в ‘нашей промышленности, и может 
послужить задерживающим ‚элементом в деле дальнейшего улуч- 
шения материального положения трудящихся масс. 

В области рабочего вопроса промпланом на 1926—27 хоз. 
год, как ‘и в области общего развертывания промышленности, 
предполагается сниженный темп ‘как роста числа рабочих, так 
и роста заработной платы. 

1925—26 г. характеризовался значительным ростом количе- 
ства занятой рабочей силы в промышленности. Прирост чиела 
рабочих по цензовой промышленности составил 254%, или около 
400 тыс. новых рабочих, и значительно превзошел (почти на 
100 тые. человек) то количество рабочих, которое необходимо 
было для выполнения производственной программы 1925—26 г. 
в условиях нормальной работы. Этот излишек рабочих тяжелым 
бременем ложился на производетво и был одной из важнейших 
причин того невыполнения по промфинплану 1925—26 г. роста 
производительности труда, который фактически имел место. 

Предыдущий хозяйственный год характеризовался дальней- 
„шим значительным повышением как номинальной, так и реаль- 
ной заработной платы промышленных рабочих. Средняя годовая 
зарплата в 1925—26 г., по сравнению © предыдущим годом, воз- 
росла на 25,6% в номинальном выражении и на 16,2% в ее 
реальном ‘значении. 

Промышленноеть начинает текущий хозяйственный год © 
повышенным уровнем зарплаты, который в среднем по всей про- 
мышленности уже превышает довоенный размер заработной 
платы 1), не считая дополнительных накладных раеходов и на- 
числений на заработную плату, которые составили в истекшем 
хоз. году 321% дополнительных расходов к фонду заработной 
платы, непосредственно выдаваемому на руки рабочим. 

Однако, несмотря на такой интенсивный рост заработной 
платы, мы не имели такого же повышения выработки на рабо- 
чего, благодаря чему истекший хозяйственный год не только не 


1) По данным Статистики Труда ВЦСПС и НКТ средняя заработная 
плата по всей промышленности в октябре составила 101,3°/% по бюджетному 
набору, не учитывающему того, что рабочий около ?/з своей зарплаты реали- 
зует через кооперацию, которая в среднем на 14—15] торгует дешевле 
частного розничника. 
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ны кирьк доли заработной платы в себестоимости, но, на- 

м значительное ее повышение, благодаря тому, чт. 

ро номинала, заработной платы в 26,6% сопровождалея ростом 

Е р не рабочего всего в 11,9%. Это и явилось одной из 

И х причин того роста, себестоимоети изделий нашай 

ы и мы наблюдали. в истекшем хоз. год\ 

( п р 

ры ромышленности в размерах, примерно, око... 

О том, наеколько 
неблагоприятно в течение истек 

стекшего года 

а в динамике заработной платы и выработке и 
раюочего, можно видеть по следующим данным }: 


и 


а. 1925—26 г. В 904 к 1924—25 году 
Отрасли промышленности Дневной заработок Г 
_! Выработка на 
И ше В черв. коп. |В усл. моск. к. чел„день 
По всей промышленности .. 126,6 ав, _ ре 
В том числе: | 
Каменноугол й 
отита 133,2 123,4 й 
винах и ант 1312 | 1219 пы 
еталлическая....... 130,0 1177 6 
ТОТИ мч д “аз 124,1 | 110,2 ия 
стон орел 124,6 | 112,3 1116 
ная... 120,0 10871 | 
Химическая . | то 
Пищевая .. о 1 107 ны 
Перевообрабит Е азы Е : 1179 | т | а 
умажная о. 1287 _ 1128 | 1055 


р Е по рабочему вопросу на 1926—27 хоз.' год составлен 
нев т еобходимости исправления ряда недочетов, имевших 
| в использовании рабочей силы‘ так и ее найме в теку- 
щем хозяйственном году. ` 


Промпланом на, текущий хозяйственный го 
п оматри- 
вается повышение числа постоянных рабочих на Е п 
заработной платы 9,9% и повышении выработРи на, рабочего В 
Е по всей промышленности 12,64. 
остижения уже во втором квартал . у 
заработной платы, аечениото по ен р ть в. 
и а. год, а также необходимость выполнения 
что бы то ни стало директивы правительства, о сниженин 
себестоимости минимум на, 5% заставляют нас в наслоящее время 
о 0с0бое внимание на вопросы, связанные с и 
о труда в целях достижения, как мини- 
р Уровня, который намечен промфинпланом, недо- 
ие которого грозит значительными финансовыми ослоя:- 
нениями, могущими вызвать как перебои в своевременной вы- 


плате заработной платы, так и г 
, озит некоторы в 
капитального строительства. з Ре 


:) См. сводно-произво 
на 1996—27`г. Я ый план финансирования промышленности 


с А 
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К числу подлежащих проведению мероприятий должны быть 
отнесены в первую очередь следующие: 

1) усиление и углубление работы по рационализации про- 
изводетва, на, основе наличного оборудования в целях его наи- 
лучшего размещения и использования; 

2) более строгое согласование ‘наличия и роста рабочей вилы 
с фактическим развертыванием производства, правильное и эко- 
номное установление необходимых штатов производственных и 
вепемогалельных рабочих, служащих и технического персонала; 
прежде всего необходимо добиться правильного и рационального 
использования наличного кадра рабочих и вовлечение намечен- 
ных 116 тыс. рабочих по непрерывным производетвам произ- 
водить лишь в соответствии с действительной погребностью ири 
полном отеутетвии излишней рабочей силы на предприятиях; 

3) улучшение технического снабжения предприятий и 00- 
крашение простоев; 

4) улучшение использованйя рабочей силы путем дальнейшего 
развития уплотненной работы (в текстильной промышленности 
и других отраслях) переход на непрерывную работу и конвейер- 
ную систему, более рациональнос распределение рабочего вре- 
мени; д 


5) повышение и укрепление трудовой дисциплины путем 
мобилизации общественного мнения рабочих для борьбы против 
пьянства, возросших прогулов, симуляции, грубости, производ- 
ственного хулиганства, а также путем пересмотра действующих 
правил внутреннего распорядка; 


6) усиление и углубление технико-нормировочной работы на 
фабриках и заводах, переход от имеющего еще место норми- 
рования «на глаз» к научно и рационально поставленному нор- 
мированию, качественное и количественное укрепление соогвег- 
ственных органов в трестах и заведениях, пересмотр норм вы- 
работки, где они оказались неправильными или непересмот- 
ренными при проведении организационно-технических улучшений. 


Проведение этих мероприятий являетея совершенно необ- 
ходимым условием для обеспечения реальности финансового 
плана промышленности, без чего нормальная” работа промыш- 
ленности невозможна. 


Вея промышленность в целом должна будет дать в теку- 
щем хоз. году 518,6 млн. руб. прибыли, из которых 303 млн. 
р. составят отчисления в госбюджет и местный бюджет, 50 млн.— 
на обязательную покупку 8% займа. 


Общий приток капиталов в промышленность в текущем хоз. 
году должен будет составить 1.800 млн. руб., из них: 916 млн. 
накопления и амортизация самой промышленности, 602 млн. руб. 
долгосрочное финансирование, 221 млн. руб. банковское кре- 
дитование и 95 млн. руб. прирост иностранного кредита, по 
оборудованию. Из этой суммы 483 млн. руб. должно пойти в 
качестве платежей промышленности з бюджет, а, остальная сумма 
в основной своей массе идет на, капитальные затраты (948 млн. 
руб.) и пополнение оборотных средств промышленноети в це 
лях своевременного снабжения ее сырьем, топливом и вспомо- 
тательными материалами. 
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Один тот а 
факт, что рост запасов материальной ценности, Нибйольский. 
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статочно Г 
внимания каждой низовой хозяйственной организацией 
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только при усло : 

чения ° ыы м й дисциплины. и вовле- | деревнях. 

слоев рабочих и воего я ИНИВтОЧОИче птирочайших 

мы сможем этот план осуществить р ы ОПороонити. (По материалам обследования). 

вести ы -:] й 

о базу как для Ре Известно, что в ряде промышленных губерний — особенно 

дальнейшего повышения ОЕ хоз. году, так и для это относится К губерниям Центрально-Промышленной обларти— 
положения трудящихеял. значительная ‘доля рабочих поддерживает теснейпгую связь © де 


ревней, © сельским хозяйством. Есть одна категория, которая 
даже живет в деревнях, окружающих внегородекие промышлен- 
ные предприятия, имеет дом, ведет свое хозяйство. 

Вопрое © таких рабочих еще сравнительно мало изучен. 
Между тем здесь, конечно, существуют совершенно своеобразные 
отношения, изучение которых дало бы кое-что и для методов 
агитпроп-культпросветработы среди самих этих рабочих, разбро- 
санных поодиночке, небольшими и иногда значительными груп- 
пами ‘по деревням, и для некоторых вопросов жилищной по- 
литики, и для е©пособов культурно-политического воздействия 
на ‘крестьянское население, в гуще которого вралцаются эти’ 
рабочие, и для многих других вопросов. 

Настоящее представляет попытку подытожить обследование 
некоторых еторон в существовании таких рабочих по Ковров- 
скому ‘уезду, Владимирекой губернии, —обследование, произв?- 
денное курсантами Ковровской совпартшколы. Материал касаегся 
136 селений, в которых живет 4.344 рабочих, т.-е. 500/, из общего 
количества, рабочих, живущих по деревням. Ковровекий же про- 
$ мышленный ‘уезд может служить показателем для всей Вла- 

димирекой губернии. 

Во Владимирской губернии почти половина, из общего числа 

рабочих живет по деревням, разбросанным кольцом вокруг каж- 

. дого предприятия, имея радиус в 10—15 верст. В этих деревнях 
рабочие живут группами от 2 до 200 человек. Такое положени> 
сложилось исторически: всякий фабрикант, намереваясь строить 

свою фабрику, ставил перед собой, в частности, следующие 
задачи: 1) приблизить предприятие к топливу, 2) получить 
дешевый клочок земли и 3) иметь дешевые свободные руки. 

Все три задачи он легче всего разрешал, строя свои фабрики 

в гуще крестьянского населения, где он получал еще допол- 
нительную прибыль, не беспокоясь о жилье для рабочих и не про- 
изводя ча это излишних затрат. Иметь полурабочего, полу- 
крестьянина было даже очень выгодно, т. к. для тазого кре 
‹тьянина-рабочего фабрика являлась бы подсобным заработком, 

и отсюда его малотребовательноеть И сговорчивость; рабочий, 
Удаленный от культурных центров-городов, рабочий, разбросан- 
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О рабочих второй группы необходимо сказать, что они живуг 
в деревне по традиции, еще не решаются отбросить хозяйство, 
которое им никакой пользы не приносит, а является лишь обузой, 
гяготой, или же живут в деревнях потому, что не позволяют 
яплищные условия в городе или около предприятия. Поемо- 
трим, каковы стремления этих рабочих. Из всех хозяйств, вместе 
взятых, —54,50/, (у металлистов 66,50/о, у текетильциков—53,5 %) 
высказывают желание уйти окончательно из деревни, бросить 
‘вое хозяйство и жить на фабрике. Взять такие задаваемые во- 
просы: «нельзя ли свой дом передаты в жилкооперацию и самому 
исселитьея к фабрике»? (ф-ка К. Либкнехта). Они показательны 
для этих настроений. 

Главное состоит тут в том, что рабочий теперь уверен в 
прочности евоего положения на предприятии. Что его удержи- 
вает от решительного и массового движения из деревни, так это— 
отсутствие на, фабрике жилья. В настоящее время одним из пер- 
вых вопросов по работе среди рабочих, живущих в деревнях, 
следовательно, .должно стать разрешение жилищной проблемы. 
Кардинальное решение ее будет, конечно, еще не скоро, но 
облегчение положения безусловно возможно. В частности—путем 
поощрения индивидуального строительства, близ предприятий и 

азрешения вопроса, © земельной площадью под строительство. 
оследний вопрое больше всего волнует предприятия: «негде 
‹троиться». Это и не удивительно, т. к. фабриканту не. было 
нужды закупать или арендовать землю больше той площади, 
какая нужна для корпуса и двора фабрики. Разрешение зе- 
мельного вопроса для строительства сильно подвинуло бы вперед 
дело удовлетворения жилищных потребностей. В самом деле, 
за последние 10—15 лет рабочими выстроено домов в деревне 
х 320/, хозяйств (у металлистов—48°/, у текетильщиков—30,5 4). 
Они, конечно, с успехом могли быть выстроены на территории 
предприятия. Рабочего, живущего во владимирской деревне, сле- 
довалельно, не столько закрепляет земля, сколько различные 
препятетвия к переходу на жительетво на территорию пред- 
приятия. : 

Это относится ко второй группе хозяйств. . т.-е. порвавших 
и порывающих связь с землей, но с первой, т.-е. пытающихся 
удержаться, как крестьянское хозяйство, дело обстоит иным 
образом. Это-— хозяйства лошадные, они имеют некоторую воз- 
можноеть вести хозяйство. Они стараются закрепиться в деревне, 
дабы этим, так сказать, «застраховать» себя на случай разных 
пертурбаций. К укреплению своего хозяйства, они имеют боль- 
ше возможностей, эта группа рабочих больше обеспечена зар- 
платой, ибо к ним относятся такие категории, как бригадиры, 
подмастерья, слесаря и т. д. Но и в отношении этой группы 
надо сказать, что если масса рабочих, живущих в деревнях, 
получит благоприятное разрешение жилищного вопроса на, тер- 
ты предприятия, то и они частью потянутся туда же. 

‘онечно, известная часть будет продолжать себя «страховать». 

Перейдем к рассмотрению вопросов, связанных © произ- 
водетвенным стажем, культурным уровнем, точнее—с культур- 
ными запросами самих рабочих. Обеледованные 4.344 рабочих 
работают на 11 предприятиях (8—текетильных и 3—металлооб- 
рабатывающих) и живут, как сказано выше, в 136 селениях, 
расположенных вокруг предприятий радиусом от 1 до 10 верет. 
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седы—23/,, а остальные 270/, не могли вообще назвать ни- 
чего. Несмотря на такое малое посещение культпросветучре- 
ждений, предпосылки к работе имеются. Нужно итти, начиная 
дело постановкой зрелищ. В селениях, имеющих большое число 
рабочих, необходимо организовать и рабочие клубы. 

Библиотек-передвижек в деревню брошено мало, а потому 
книг берут очень мало. Лишь 12°/, рабочих берут книги из 
библиотек, но это не только для себя, но и для еемьи. С вы- 
пиской газет обстоит лучше: 33% выписывают газеты и получают 
в предприятиях. Хуже — дело © добровольными обществами: 
всего 160/, состоят во всех обществах, нередки случаи, когда 
рабочий или работница не знает о существовании МОПР”а. 

Вывод из всего указанного может быть следующий: 

1) Большинство рабочих (704%), живущих в деревнях, по 
своему экономическому положению и запросам имест большую 
тягу к окончательному «выевобождению» от земли и деревен- 
ского хозяйства. 

2) Только часть рабочих (304%, а может быть и меньше) 

принимает все меры к тому, чтобы себя «застраховать» на ©лу- 
чай старости и перебоев предприятия. 
° 8) Ш своему производетвенному стажу, запросам рабочие. 
живущие в деревне, близко стоят к оеновному кадру проле- 
тариата соответствующего предприятия, но, находясь в кре 
стьянской ‘массе большую чаеть времени, они подвержены ни 
деревенским настроениям. 

4) Парторганизациями и профсоюзами еще недостаточно раз- 
вернута работа по обслуживанию этой категории рабочих и вос- 
питанию в них пролетареки-классового чутья. 


М. Бах. 
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Любопытна структура этих «отрядов охраны». Последние пред- 
ставляют собой форменную вторую армию, насчитывающую к 
настоящему времени свыше 100.000 человек. Эта, «доброволь- 
ная гражданская милиция», распадающаяся на 500 охранных 
дружин, прекраено вооружена: шюцкорпусы снабжаются не только 
ружьями и пулеметами, но и пушками, аэропланами, танками, 
в последнее время даже траллерами. Примерно 80°/, охранников 
принимают активное участие в дружинах, остальные находятся 
в резерве. Социальный состав шюцкорпусов не оставляет ника- 
ких ©омнений относительно классовой, сущности финского фа- 
шйзма. Членами охранных дружин являются в городах: бур- 
жуазная молодежь, сыновья предпринимателей, вышедшие в за- 
пае высшие военные чины, в деревнях помещики и зажиточные 
крестьяне. Командный состав шюцкоров, получивший образова- 
ние в довоенной Германии, настроен явно монархически. 

Каковы же цели этих «отрядов охраны»? Формально «помощь 
административным органам при защите государства от посяга- 
тельств»; фактически шюцкорпусы являются в мирное время 
боевой классовой организацией, необходимой финской буржуазии 
з целях устрашения—путем террора—революционных рабочих 
и в целях подавления—путем штрейкбрехерства: экономической 
борьбы пролетариата; в военное время шюцкорпусы могут быть 
использованы ‘как наличная, прекрасно вышколенная военная 
сила, являющаяся в значительной степени более надежной, чем 
официальная армия, в которой имеются и «красные» ‘элементы. 
Весьма важно отметить своеобразную особенность финекого фа- 
шизма, которая проявляетея в том, что шюцкоры включены 
в общую военно-оборонигельную систему страны; командование 
шюцкоров подведометвенно военному министерству Финландии. 
Шюцкорпусы получают также ежегодную правительственную суб- 
еидию из бюджетных сумм. (В недавно принятом финским пар- 
ламентом бюджете на 1927 год на нужды «отрядов охраны» 
предвидится изрядная сумма в 30 млн. финских марок). Вея 
территория страны разделена на 21 шюцкорекий округ, во, 
главе которого стоит окружной начальник со штабом. Главно- 
командующий всеми шюцкорпусами назначается президентом го- 
сударства. Легкое вооружение охранники имеют у себя дома: 
пушки, броневики шюцкоров находятся на сборных пунктах, 
Шюцкоры ‘устраивают регулярные, иногда довольно продолжи- 
‚ельные маневры при участии всех родов вооружений. Фактиче- 
ским руководителем (хотя номинально Лишь «почетным вож- 
дем») финских фашистских отрядов является палач революцион- 
ного движения в стране, бывший царский генерал Маннергейм. 

В качестве политического дополнения к шюцкорам в Фин- 
ляндии существует еще «Союз Защиты Финляндии», имеющий 
сеть отделений во всей стране. Цель этого Союза—собирание 
материальных средств для нужд шюцкоров, преимущественно 
на их вооружение, а также ведение фашистско-полигической 
организации. Кроме того, существуег еще вепомогательная жен- 
ская организация (так наз. «Лотти Свярд»), об’единяющая не- 
сколько десятков тысяч «охранниц». Целью этой организации 
является «моральная» и материальная поддержка шюцкоров, а 
также санитарное обслуживание охранников. 

Необходимо также отметить. международные связи финского 
ашизма. Особенно тесны отношения финских шюцкоров © гер- 
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вать исключительно по милости буржуазного парламентокого 
большинства, один лишь приход к власти эедеков вызвал уси- 
ление деятельности фашистских организаций, зорко следящих 
за работой нового кабинета. Возможность фашистского перево- 
рота в Финляндии не исключена в том случае, если стоящие 
у влаети эедеки ничего не предпримут в борьбе с фашизмом 
и в то же время помешают проведению единого пролетарекоге 
фронта. Трудно, однако, представить, что эедеки в какой-либо 
мере помешают дальнейшей работе фашистских шюцкоров. Лишь 
недавно (декабрь 1926 г.) часть (правда, незначительная) фин- 
ских эсдеков выступала в парламенте при обсуждении бюджета 
министерства, обороны на 1927 г. с открытой защитой шюцкоров. 
называя Их «сгражем демократического правопорядка». Правая 
часть финских эсдеков даже голосовала, в парламенте за предоста- 
вление субсидий отрядам охраны. Вот почему угрозу фашистского 
переворота в Финляндии нельзя считать исключенной. 


Ш. 


Фашизм в Эстонии. В Эетонии, как и Финляндии, фашиет- 
ские организации тесно переплетены © административным и воен- 
ным аппаратом. И вЭетонии существует огромная армия (20—25 
тые. человек) фашистов, организованная в «отряды охраны». Эти 
отряды образовались при прямом участии правительства поеле 
неудавшегося революционного восстания ревельских рабочих и 
солдал 1 декабря 1924 г. Но уже до того времени в Эетонии существо- 
вали фаптистекие организации, как полувоенная—так наз. «отряды 
охранников», так и политическая—т. н. «Эет. народно-либераль- 
ная партия». «Отряды охотников»—классовая организация зажи- 
точного крестьянства, домовладельцев, предпринимателей и бан- 
киров. «Охотники» прекрасно вооружены, проходят регулярное 
военное обучение; их главная задача, терроризировать революцион- 
ное движение, нагнать страх на пролетариат. Широких симпа- 
тий эти фашистские банды Не привлекают, главным образом, 
вследствие своей ярой реакционности, а также по той причине, 
что большинетво «охотников»—лица с криминальным прошлым, 
бывшие сыщики и подонки общества. Небольшой симпатией поль- 
зовалась также политическая организация эстонского фашизма— 
упомянутая «нар.-либ.» партия, руководившаяея адмиралом Пиг- 
кой, который отличилея зверскими расправами над эстонскими 
пролетариями в 1918—19 гг. При выборах ‚в 1928 году эта 
партия получила 4 парламентских места, а в 1926 г.—ни одного. 

Ревельское восстание декабря 1921—22 г. убедило эстонскую 
буржуазию в том, что, несмотря на жестокие преследования 
рабочего движения и на террор «отрядов охотников», настроение 
эстонского пролетариата, всееще революционное. У воех в памяти 
небывалое «кровопускание», совершенное после революционного 
восстания эстонской буржуазией (вкупе с социал-демокралией, 
ветупившей сейчас же после восстания в кабинет широкой коа- 
лиции) и ее вождем генералом Лайдонером, и стоившее жизни 
многим сотням лучших борцов за, дело эстонского’ пролетариала. 
Однако, буржуазия не удовлетворилась кровавым террором, при- 
меняемым еще до сих пор против революционного движения 
в стране, и, желая себя обеспечить от возможного повторения 
революционных выступлений, создала, сеть военно-фашистеких 
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организаций, построенных по типу финских | 
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И СПерыодия к фашиетскому движению в "Латвии, где угроза 
переворота, наиболее актуальна. Рассмотреть всю сеть 
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ков» принадлежит кулачеству, которое и является полным хозяи- 
ном в деревне, терроризируя всякое прогрессивное движение, 
в первую очередь, профессиональные и культурные организа- 
ции сельскохозяйственных рабочих, число которых в Латвин 
достигает 200.000. 

Однако, в задачи «айзсаргов» входит не только борьба с ре- 
волюционным движением в стране. «Отряды охраны должны стать 
гакже основой в борьбе против внешних врагов», —так пишет 
официальный орган охранников !). При обсуждении сметы ми- 
нистеретва обороны в бюджетной комиссии генерал Балодие (6. 
главнокомандующий латв. армией, ныне один из вождей ку- 
лацкого «крестьянского союза», стоявшего до последнего времени 
ху власти), выступив против предложения эедеков о ликвидации 
отрядов охраны, заявил: «60°/, охранников служило в националь- 
ной армии. Охранники ныне лучше вооружены. чем наша армия 
; 1919 г. Поэтому © ними нужно считаться как с военной силой. 
Институт ‹айзсаргов» необходимо не ликвидировать, а расши- 
рить». И нужно отметить, что забота об «охранниках» совпа- 
дает © бешеным вобружением, производимым Латвией. Доета- 
точно сказать. что в бюджете на 1926 г. на военные расходы 
отпущено 46 ‘млн. латов (1 лат=50 латв. р.—371/. з. коп.) из 
общей суммы расходов в 166 млн. лат, т.е. почги 28%! 
Специально на нужды «отрядов охраны» было  ассигновано 
14'> млн. латв. р.; отпущено также 160.000 орудийных сна- 
рядов. Кроме того, «отряды охраны» получают суммы из меет- 
ных (волоетных и местечковых) бюджетов. 

Как в Финляндии, так и в Латвии шюцкоры имеют 2 
вспомогательных организации: 1) «Общество охраны Латвии», 
ведущее патриотически-милитариетическую агитацию, собираю- 
нее деньги для юбороны етраны, издающее милитарисгиче- 
ски фашистекий ежемесячник и заботящееся © «культурном 
развитии» охранников. В члены этого общества входят исключи- 
гельно высшие военные чины, фалистекая интеллигенция, фаб- 
риканты, домовладельцы и пр., 2) «Отряды охранниц» (т. н. 
‘А1изатд2а по4а]аз»), построенные по типу финеких «ГоНу з\\аг4». 
Охранницы в Лагвии» начали организовываться только к на- 
чалу 1926 г. и насчитывают к настоящему времени свыше 
130 отрядов и 3.000 членов. 

Вынужденная под напором пролетаревих маес отказаться 
от намерения создавать аналогичные отряды охраны и в городах, 
латвийская буржуазия создала в городах целый ряд явно и 
спрыто фашистских организаций: «Лат.-Нац. Клуб», «Страж От- 
чизны», «Страж Латвии», «Союз Лаг.-Нац. Молодежи», «Нац. Союз 
'алв. Воинов», «Соколы» и пр. Наиболее влиятельной и много- 
численной среди них является «Латвийский Нац. Клуб», явля- 
ющийея боевой милитаризованной организацией, которая в тече- 
ние последних трех—четырех лет открыто готовится к установле- 
нию в стране фашистской диктатуры. Будучи организацией «над- 
партийной» и «надклассовой» Л. Н. К. пользуетея моральной и 
материальной поддержкой всех правых реакционных буржуазных 
партий Латвии. Эта наиболее активная фашиетекая организа- 
ция, комплектующаяея преимущественно из буржуазных слоев и 
студентов и учеников средних класеов гимназии, проявляет евою 


1) «А!хбаге$» («Охранник»). Рига, „№ 3, 1926 г., стр. 84. 
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деятельность главным образом в срыве рабочих собраний. и де- 
монстраций (преимущественно первомайских), в штрейкбрехер- 
стве (ЛНК-истами срываются все забастовки транепортни- 
ков и грузчиков) и в подготовке вооруженного фашистского пе- 
реворота. Л. Н. К. тесно связан с верхушкой генерального штаба 
(шефами Л. Н. К. были нынешний инспектор армии вран- 
гелевец, генерал Радзиныш, генерал Бертие, полковник Тютис 
и др.) и с политохраной, большинство его членов вооружено и 
проходит регулярную военную службу. Вообще вся организация 
военизирована, распадается на отряды, образующие целую иерар- 
хию. Вожди Л. Н. К. поддерживают тесную связь с литовекими. 
польскими и особенно с итальянскими фашистами, от которых 
они переняли даже форму. Наечитывает Л. Н. К. вместе со 
своими 80 отделениями, раскинутыми по всей стране, около 
3.500 членов. Фашистское движение в Латвии успело себя в 
значительной степени скомпрометировать в результате целого 
ряда чисто хулиганских криминальных проделок, в которых 
были замешаны активные руководители-Л. Н. К. Дело дошло 
даже до вмешательства властей и закрытия Л. Н. К., продол- 
жавшего, однако, свою работу под фирмой «Клуб латышеких на- 
ционалистов». 

В начале 1926 г. произошел даже раскол, и часть «эленки- 
стов» образовала новую организацию «Страж Латвии», во главе 
‚которой стал некий Давие, ездивший в 1925 Г. от имени 
Союза латвийских домовладельцев на Парижский конгресс 
оберовской «Лиги по борьбе Ш Интернационалом». Этот рас- 
юол, как и наличие многочисленных организаций, не исклю- 
чает, однако, об’единенных действий фалииетеких организаций: 
существует институт, «Конгресс латвийских националистических 
организаций», периодически собирающийся и избирающий «испол- 
комы» фашистских организаций. Ближайший воелатвийский фа- 
шистский с’6зд назначен на апрель с. г. 

Заметно оживилась деятельность латышских фашистов в са- 
мое последнее время, после литовского переворота, совиавшего 
с образованием левобуржуазно-социалистического кабинета в Лат- 
вии. Реакционная латышская печать открыто восхваляла литов- 
ских фашистов и подняла бешеную кампанию против левого 
лалвийского кабинета; правые газеты открыто угрожали эсдекам 
повторением в Латвии ковенских событий 17 декабря. ЛНК 
18 декабря посылает приветственные телеграммы Плеховичесу 
и пытается устроить в Риге уличную ` демонстрацию в честь 
победы литовских фашистов. По всей стране ведется самая явная 
подготовка к вооруженному. фашистекому перевороту, об этом 
сообщает” вся мировая печать, о том же неодноократно пред- 
упреждает эсдеков Рижекое Центральное Бюро Профсоюзов, об?- 
единяющее все революционное движение в стране. Наконец, в 
НОЧЬ на 21-е января происходит первая попытка фашистекогм 
переворота неудавшееся выступление лейтенанта, Олина в Воль- 
маре (наиболее фашистоки настроенном провинциальном городе). 
Теперь уже нет никаких сомнений В том, что Вольмарекое 
выступление должно было быть лишь началом к свержению 
правительства и к установлению фашистской диктатуры, давно 
уже подготовляемой фашистскими организациями. Однако, эеде- 
ковекий премьер Скуйенек, представителям печати заявляет, 
что выступление Олина не носило политического характера, (!), 
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в том же духе высказывается генерал Бангерский, ке 
министр после получения отчета о следствии, Е. 

в Вольмаре посланными туда... тремя ати ии 
А эсдеки? Они лишь теперь, поеле событий в Вольмаре, в 
ворили об угрозах правых «путчей». Правда, по ее - 
дениям, эсдековское правительство решилось на, т ия 
арестовазлю одного фашиста, главного ОИ ет о 
(как ‘незадолго до 17 декабря правительство Сляжевич _. 
шилось арестовать одного Гловацкого). Но одновременно ыы 
ковское правительство освободило из лтюрьмы всех о ь 
Вольмарского путча (кроме ‘одного Олина); а по всей стране ея 
водятся систематические преследования против левых и. — 
Арестован ряд деятелей левого профдвижения, конфиску 

все без исключения издания левых союзов, требующих еэнер- 
гичной борьбы © фашизмом. По последним сведениям, а 
и реформистекий профеоюзный центр отказались от предложен - 
левых профеоюзов о создании единого 'пролетарекого антиф 

и в Латвии повторяютея литовские события; 
фашисты энергично готовятся к перевороту; мягкотелое и 
тельство 'не решается на активную борьбу’ с фашистами и ай - 
дует революционное движение, а эсдеки не идут на одинЕ 

фронт, тем самым облегчая победу фашизма. 


у. 


Таково положение фашизма в трех балтийских странах — 
Финляндии, а и а где нет т он дДикта- 
ольше фашизм уже 2 
Ее аа в этих странах? И в Польше, и в Литве 
мы ‘имеем полное разложение парламентаризма: сеймы териятся 
лишь постольку, поскольку они угодны сидящим у власти Я 
таторам 'и тем социальным слоям, на которые вату. и 
рается. Вольдемарас, не стесняясь, заявляет, что сейм уе 
немедленно распущен, еели он выразит недоверие его ея 
ству !). Пилеудекий продолжает еще кокетничать © се Мом, — 
как последний сменил гнев на милость, и польская оне г 
«прияла» режим Пилсудского со всеми его «причудами». зе =” ь 
ше, и в Литве фашиетекая власть обрушивается вее во 
государственного аппарата на трудящиеся массы: равен 
правительство устраивает кровавую расправу над лору ыы 
Громадой, об’единяющей сотни тысяч трудящихся ре 
крестьян, терроризует трудящееся население Западной Укра 
применяет небывалый террор против всего и д 
жения в стране. В области внешней политики мы имеем в ольше 
Пилсудекого—рост милитаризма и откровенные заявления ты 
обходимости расширения польских границ. «На, Восток— за, уг, 
за Днепр! в Польше ведется систематическая АВЕ ы 
глотить» Литву, чтобы 2 указке Е и удобн 
у зможной интервенц; ь 
В лЮвь ПОРН ани зарвавшаяея христнанекая 
буржуазия, не довольетвуясь зверекой расправой над 4 а 
преданными, наиболее нужными вождями литовских трудящихся, 
выносит новые массовые смертные приговоры. Профдвижение раз- 
громлено и обезглавлено. Отменены все «демократические с©во- 


1) См. «Кразсне Вип@зсВаи» от 31 янв. 1927 г. 
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боды». Запрещены стачки, собрания рабочих. Введено военное 
положение, установлена ЕННУ- Восстановлена неограниченная 
власть иезуитских коендзов. Как и в Польше, нацменьшиногва 
в Литве терроризируются. Какова, же внешняя ориентация фаптист- 
ской ‘Литвы? Для «внутреннего употребления», для обмана 
масс Вольдемарас попрежнему продолжает требовать от Польши 
возвращения Вильно. А на’ самом деле, ведутся полуофициаль- 
ные и секретные переговоры с Польшей, о которых беспрестанно 
сообщает рижская, виленская, варшавская и берлинская печать. 
По неопровергнутым сообщениям, в конце января в Ковно велись 
неофициальные переговоры между эмиссаром Пилеудекого—до- 
черью польского князя Радзивилла—и Вольдемарасом. А в на- 
чале января, уже по сведениям польской официозной печали. 
начались переговоры между представителями Литвы и Польши 
в Вильне, притом, как сообщает хорошо информированная 
рижская «Яунакае Зиняс», эти переговоры ведутся при уча- 
стии специально приехавшего в Вильно английского посланник: 
в Прибалтике, мистера, Воона. Мы не знаем, о чем конкретно 
ведутся эти переговоры, но нет сомнения, что в миссию Воона 
входит «примирение» фаптистекой Литвы © Польшей, без ко- 
торого немыслимо создание широкого антисоветского балтийского 
блока под руководетвом Польши и общим дирижерством Англии. 
Не случайно, конечно, Воон в беседе со Сметоной заинтере- 
совалея, по сообщению литовского официоза, «Лиетува», вопро- 
сами экономического сближения Литвы с Польшей’ И ’не слу- 
чайной, конечно, является совершенная на-днях поездка дирек- 
тора Литовского Гобударственного Банка Юргутиса в Лондон 
© целью заключения внешнего займа, обещанного Англией, ко- 
торая, как известно, применяла по отношению к Литве Сляже- 
вича кредитную блокаду. Яснее ясного, что если не сегодня, 
то завтра фашиетекая Литва, впадет в об’ятия Польши. 

Данный выше обзор фашиетекого движения в Прибалтике 
и краткий анализ положения в Польше и Литве показывают, 
что вокруг СССР куется—и покуда не безрезультатно—фашист- 
ское кольцо. При прямом содействии английского империализма. 
готовящего интервенцию против СССР, налши западные соседи 
смыкаются в фашистский антисоветский блок. 

Но этого блока еще нет; фашистокое ожерелье, обрамляющее 
СССР, еще не Ен Английские интервенционисты не за- 
ручились покуда еще поддержкой Германии Участвовать в воз- 
можной ‘интервенции. Еще продолжается торг в мининделах 
великих» держав: Германия, надеясь-—и не беспричинно— на 
поддержку в данном вопросе со стороны Англии, требует изме- 
нения версальских границ, в первую очередь уничтожения Дан- 
цигского ‘коридора; Польша покуда, Уупоретвует и устами За- 
лесского торжественно заявляет «ни пяди польской земли», «все 
как один На защиту отечества».... 

Однако, фашизация лимитрофов, несомненно, усиливает опас- 
ноеть интервенции. Не случайно, конечно, фашизация лими- 
трофов проводится как раз в то время, когда СССР ведет е При- 
балтикой переговоры о заключении гарантийного договора, имею- 
щего целью умиротворение Восточной Европы. 

это говорит о необходимости быть на страже. Бдитель- 
ность трудящихся СССР не должна быть ослаблена. 


Андрей Червонный. 


Спорные вопросы новейшей истории 
Персии. 


Вот уже несколько лет, как между иослодователями нове 
шей истории Персии идет неумолчный спор о характере в 
дящих там процессов дифференциации и о роли крестьянства 1 
и й страны. 

о - этот епор не был так заострен, как и 
теперь, после помещения в газете «Правда» за ноябрь 1926 г. 
статьи тов. Мирзы, под названием: «Мы, они и Персия», и поеле 
статьи т. Висанова в журн. «Новый Восток», № 15 за, тот же год. 
Остановимся сначала, на, статье т. Мирзы. . 

Тов. Мирза, поставив все точки над «и», пытаетея утвердить 
одну из самых ошибочных оценок вопроса о персидеком кре- 
ми это так, свидетельствует тот факт, что хотя 
статья Мирзы на две трети посвящена, спору се журналом англий- 
еких империалистов «Нир Ист» («Ближний Воеток») и в отой 
своей части разногласий не вызывает, тем не менос, помещая с с. 
ЦО вынужден был сопроводить ее следующим редакционным заяв- 
лением: «Некоторые ее (сталпьи) положения, касающиеся предпо- 
сылок аграрного движения в Персии, представляются спорными 


(курсив наш). 
Начнем с основного утверждения автора: 


«Внимательные наблюдатели (курсив наш. А. Ч.),—гозо- 
рит тов. Мирза,—давно уже задавали себе вопрос, ив. м 
Персии, где аграрные условия поистине ужасны, нет аграрного, 
т.е. крестьянского движения в какой-либо форме (кроме банди 
гизма, который, в сущноети, являетея одной из таких форм). 
...«Легкомысленные (курсив автора) же наблюдатели, наоборот. 
путали аграрные условия © аграрным движением и вопротати, 
почему бы не создать аграрного движения, раз имеетея аграр- 
НЫЙ ос». 

ре не удивляет вас, читатель, эта явно неправильная, 
зтобы не ск: `чть больше, квалификация «аграрных условий», как 
антипода, «аграрного движения». Такое противопоставление «уело- 
вий» «движению» в крестьянской полуколониальной стране можно 
было бы об’яснить оговоркой или опиской, если бы автор не 
развивал дальше в своей статье разграничительных черт упо- 
требляемых им понятий. | т 

Но оставим открытым вопрое об антимарксистской сути этих 
противопоставлений. . 

Перейдем к оценке утверждений автора по существу. 


хх 
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Правда ли, что П есть 
ь ерсия—страна полукрепостных к 
и ин кочевников-скотоводов — не знала и не ней аг ы . 
ных нае хотя и недостаточно мощных? ы 
В. тр неправда и неправда вопиющая. Как мог не знать 
т = пе аграрные движения, имевшие место в 1920 и 1921 
в о а. и в Гиляне, возглавляемые 
: ми, как Кучик-Хан, Гайдар-Х. Е 
нулла-Хан? Как мог т. Ми : а: 
. ь рза, претендующий на ма 
анализ, не вспомнить про эт т 
и классические приме 
Е ры возникно- 
ния на базе «поистине ужасных аграрных условий» аграрно 
движения? ра 
В. р ря аи. когда, генерал английской армии Денстервиль 
ны ыы г на Кавказ и Персию» видел силу дви- 
волюционеров не в его вождях 
а в том 
что тя ид Я имеют источник «добровольных формирований 
отряд: рестьян, пришедших в состояние 
С революции на почве 
- рарных отношений», т. Мирза проглядел это чисто агра 
6 жение. ма 

Или 
м ыы он мог забыть о другом большом аграрном дви- 
не я м Е в то же время в Хоросане, в виде 

ед-Таги-Хана? А, ведь, т Е 
и - т ‚ там пришло в движение 
тво крестьянского населения бога: 
о того Хоросанског» 
ы не и а Е. петух, а поме- 
тво, была прекращена барщина, ш 
Е аграрная революционная борьба. и — 
не Вы и революционные и аграрные движе- 
ь материалов, которые у 
вые = хоросанских ВОТЬ | РЕ 
и РЕ о а были сформированы из местной 
разоренной помещичье-феодал : 
и экономически вытесне 7, НЫ 

И, але НОМ из св0его скромного хозяйства»: 

« 

И ИЕ Таги-Хана эти революционные институты... 

к. ар и с весьма скоро приняло 
урсив наш. А. Ч.). Поме 

ге .). щичьи и хансвие 

тис не крестьянами ри прямой поддержене 

иск. Ханы ики арестовывались 

о и заключались в тюрьму 

тах были отменены побо е. 

ы © крестьянекого - 

ления в пользу помещиков : —_ 
у и атаманов разбойн. 

[ . ра; ичьих племен». 
в ав С енитЬ слепоту т. Мирзы насчет недавнего дви- 
о Е в Гиляне, Салмасе и Персидском Азербайд- 
е - ре о в решимости отчаяния крестьянская 

са эти аз уже добровольно ш 
иной раз довольно под а а 

озрительных по связям с а; 

а | нгличанами от- 
ны о ть не всех) вожаков подобных движений? 
тем ли, что ереии есть «а т 
ры движений»? на 
И унашего марксистского исследователя на, этот счетсвоя 
ре о формула: все эти восстания вызваны 
о мые -: ‚› Т.-е., иначе говоря, анело-агентами, и ни в 

м еее революционными не являются. 
Е ое вопиющую ошибочность утверждения тов. 
р димо разобратьея в дотшедшем до нас материале о 

ны в Салмасе, Хоросане и Гиляне в 1926 г 
режде всего: как там фактически обстояло дело? 


| 
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Начнем с салмасского восстания, оговариваясь, что мы поль- 
зуемея при этом показаниями местных информаторов, основан- 
ными на личном наблюдении. 

Вот что говорят они о восстании В Салмасе: р 

«В восстании принимало участие не 180 человек, как с000- 
щали официальные персидские исгочники, & около 700 чел. 
Восстание имело ярко антиправительственный, антишахекий ха- 
рактер. Восставшие солдаты, набранные из числа окрестных 
крестьян, ввели принцип выбора начальствующих лиц, сорвали 
с офицеров погоны. Но восставшие солдаты действовали без долж- 
ного руководства. Однако, заявляет один из упомянутых инфор- 
маторов,—в последнее время персидские солдаты, безусловно, поли- 
тически выросли. Большинство из них—старые служаки, видев- 
шие разные порядки, и нет сомнения, что большевистская Россия 
оказала свое действие на умы персидских солдат, особенно север- 
ных провинций, и сознательная часть прилично разбирается в 
положении Персии (напр., ‘наблюдаются такие разговоры: «Боль- 
шевики не врут: что говорят, то и делают; не то, что переы-— 
обещали и ничего не дают»)». 

О том, кто сочуветвовал движению, наш информатор гово- 
рит, что «купечество ожидало и ожидает переворота», лоэтому 
«сочувствовало восстанию», но «боялось грабежей». Крестьянство 
«безусловно было на стороне восставшия». 0б отношении к вос- 
станию городской демокралии информатор пишет: 

«Разночинцы, ремесленники в большинстве также были на 
стороне восставших». ь 

Кто боролся активно против восстания? 

Враги этого движения сочинили лживую версию, что будто 
«ханы вооружились и рыли окопы». В действительности «ханы 
и реакционные части курдов оказали главную поддержку власти 
в подавлении восстания». . 

Еше в июне 1926 г., т.-е. до начала восстания, другой 
персидский информатор писал: 

«Ханы идут на сближение с военными, стараясь исполь- 
зовать их силу в 6воих интересах и, в первую очередь, для 
восстановления своего господства в имениях... Ханы в своих 
требованиях стали проявлять желание восстановления прежних 
своих прав в целом». 

Переходим к хоросанскому восстанию. Кое-кто из наших со- 
ветских литераторов прямо об’явил его «английской провока- 
цией»—и только. Какие они имели для этого основания? Главное 
и единственное «основание»: незадолго до восстания В Хоросан- 
ской провинции побывал английский консул и, кажется, даже 
английский военный атташе, г. Фрейзер. Отсюда, создалась вер- 
сия, что только англичане подготовили восстание, что они орга- 
низовали повстанческий ревком. Англичане, конечно, по этой 
части народ ловкий, охулки на руку никогда не положат, раз 
имеется возможность воздействовать на правительство полуколо- 
ниальной страны, выражаясь фигурально, и лаской официального 
признания и кулаком—поддержкой восстаний. Однако, от того, 
что если даже ‘англичане, как истые империалисты-диалектики, 
тремясь использовать всякое крупное общественное движение, 
пытались использовать и данные движения, то из этого вовсе 
не следует, что классовая суть этих движений переродилаеь и 
они‘ превратились в английские, т.е. в скрытую форму интер-, 


зы 
58 АНДРЕЙ РОНС № 4 


ы м национально-революционного движения данной 
тт р ге касается района Хоросана, дело обстояло как раз 
а рот. одесь англичане прямо помогали правительству фео- 
В и помещиков задавить революционное движение, охва- 
и богатый и громадный район, ведущий к районам прямого 
глийского влияния-—Сеистана, Белуджистана ик г ницам 
ревноетно оберегаемой ими от революционной заразы Индии. 
почему! еще больший интерес’ для изучения во 
Вот проса, пред- 
ставляет материал, даваемый местными информаторами о м 
витии хоросанского восстания 1926 Г., о силах в нем участво- 
вавших и его питавших. | | ы 


В свете этих данных вот как рисуется картина, этого, несо- 
мненно, крестьянского и национально-революционного движения: 


1. Центр организации, руководившей восстанием ‹ 
Падашизм» (т.-е. «Комитета Возмездия»), а х — 
Марава-Тапе. Революционеры имели там своей базой гарнизон 
этого местечка, состоявший из 200 человек кавалеристов-белуд- 
жей, 150 человек пехотинцев и 50 пулеметчиков. Организация 
имела значительные связи среди крестьян района. Во главе ве 
стоял сподвижник по движению 1920 года Мамед-Таги-Хана— 
ы ар Дженг. Накануне восстания офицеры гарнизона, руково- 
димые офицером-провокатором, до того державшим связь с рево- 
люционерами, устроили экстренное собрание всех офицеров гар- 
низона и решили на нем для предотвращения восстания аресто- 
вать «зачинщиков». Это обстоятельство и заставило революцио- 
неров форсировать выступление. 

: 2. Выступление было начато арестом офицеров,—часть коих 
бежала,—и срочной подготовкой похода на Буджнурд, где был 
расположен значительный солдатекий гарнизон и имелись солид- 
ные связи. Выступив из Марава-Тапе по направлению на Буд- 
жнурд, восставшие войска встретили первый отряд правитель- 
ственных войск в 300 человек. Началась перестрелка. Солдаты 
правительственного отряда держались пассивно, стреляли из-пу- 
леметов только офицеры. В, результате двухчасового боя пра- 
вительственный отряд был разбит, часть офицеров бежала, боль- 
м часть солдат перешла, на, сторону восставших, а один офицер 
ыл взят в плен. Дорога на Буджнурд ‘была, открыта, и рево- 
И двинулись по этому направлению. 

? Ууджнурде находился гарнизон в 800 - 
денный в полную боевую ай Однако, а Ея 
войск восставших, офицеры гарнизона бежали, солдаты все 
ет га сторону восставших, и город фактически был заняг 
— . саняв город, имеющий значительную. крестьянскую 

риферию, восторженно встречавшую восставших, последние 
об‘явили всенародный митинг, на котором присутствовало не- 
сколько тысяче человек, и в том чиеле и масса окрестных крестьян. 


После программны 
р. х речей,,в которых революционеры 
‘евою программу конф р ционеры излагали 


|ПРШНЫх агентов правительства, наделение землею крестьян и 
р._митинг заслушал требования окрестных крестьян, арестовав- 


искация земли и имуществ помещиков и 


ших крупнейшего в округе, славившегося своими зверствами 
= Хаджи-Амаля, судить его всенародным су- 
Ге ыло решено судить Хаджи -Амаля совместно © че- 
Рьмя взятыми в плен офицерами. выбранным тут же воен- 
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но-революционным трибуналом. В его состав вошло около двух 
десятков солдат и крестьян. 

После опроса, и ряда обвинительных речей со стороны солдал 
и крестьян по адресу ‘обвиняемых, все они по единогласно выра- 
женному решению митинга были присуждены трибуналом к 
расстрелу. В тот же день вечером приговор был приведен в 
исполнение. Имущество казненного феодала было передано кре- 
стьянам. 

4. В Буджнурде революционеры об’единили свои силы © 
местным гарнизоном. В результале они’ имели уже около 1.500 
штыков и несколько пулеметов. Сместили реакционеров со всех 
постов и поставили во все правительственные учреждения своих 
людей. В Буджнурде революционеры оставили отряд в 100 че- 
ловек, а второй отряд’в-200 человек отправили в Сабзевар с 
заданием перерезать дорогу Мешед—Тегеран, откуда могли по- 
явиться правительственные войска. Главные же силы—1.200 сол- 
дат-—они готовили для движения на Кучан и Мешед. 

5. В Буджнурде революционерами было созвано три боль- 
ших народных митинга, на которых присутствовала, масса, окреет- 
ных крестьян. На митингах революционеры выдвигали плат- 
форму национальной революции: освобождение народа от поме- 
щиков и знати, наделение крестьян землею и демократизация 
армии. 

На одном из этих митингов всенародным голосованием окрест- 
ного крестьянства, и городекой мелкоты (ремесленников, мелких 
торговцев и ремесленных рабочих) было решено приступить к 
немедленной организации в Буджнурде органа народного упра- 
вления и самоуправления—энджумена !) и было декларировано, 
что по занятии Мешеда повстанцами там будет созван областной 
©езд для создания областного энджумена. На митингах было 
решено, что от выборов в энджумены должны быть устранены 
с лишением не только активного, но и пассивного избиратель- 
ного права вое помещики, духовенство и аристократия. Для 
наблюдения за, ходом выборов революционерами были выделены 
два комиссара: один из них ремесленник-текстильщик, а другой— 
металлист. 

6. После суда и расстрела крупнейшего помещика и феодала 
Хаджи-Амаля и четырех офицеров, смертью которых восстав- 
шие крестьяне метили всему помещичьему классу и рьяно став- 
шему на его защиту теперешнему режиму, в Буджнурде был 
об’`явлен всенародный праздник, на, который из окрестностей яви- 
лось много крестьян. Крестьяне засыпали революционеров проеь- 
бами послать отряды то в тот, то в другой район, чтобы распра- 
витьея и там е их врагами-помещиками и феодальными ханами. 
Революционеры указывали, что движением на Мешёд они ставят 
себе задачу разгрома помещиков и феодалов, как оплота, монар- 
хии Реза Пехлеви. За время нахождения революционеров в 
Буджнурде их отряды все время пополнялись притоком добро- 
вольцев из окрестных крестьян. 

7. В Буджнурде революционеры взяли в малие (финотдел) 
$ тые. туман (16.000 р.) и после долгих споров о том, облагать 
ли капиталы торговцев, решили: в виду того, что владельцы 


1) Энджумен—орган самоуправления, намеченный программой первой пер- 
сидской «революции. А. Ч. 
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Ф 
крупных капиталов, помещики и аристократы, из города, бежали, 
а их капиталы находились вне пределов досягаемости, где-нибудь 
в англобанках, то, не становясь на, путь конфискации капиталов 
у средних и мелких торговцев, произвести у них заем в 7 тысяч 
туман (14.000 руб.). Таким образом, у революционеров образо- 
вался денежный фонд в 30.000 рублей. Заимодавцам было обе- 
щано, что по взятии Мешеда долг будет покрыт полностью. 

8. Войска, повстанцев получали продовольствие и фураж пу- 
тем покупки его у населения, что совершенно необычно в усло- 
виях Персии, где войска, привыкли добывать довольствие грабе- 
жами. Вследствие этого крестьяне, на, пути следования отрядов 
революционеров, выходили им навстречу и преподноеили тради- 
ционный подарок—еноп хлеба. Духовенство и помещики веюду 


9. После этого главные силы поветанцев—1.200 человек, под 
командой руководителей восстания и в сопровождении их руко- 
водящего органа—Комитее Падашизм—были двинуты на Ширван 
(в сторону Кучана). По направлению на Ширван их встретил 
правительственный аэроплан, сбросивший письмо от Реза-Шаха. 
В нем шах писал, что он, государь Пехлеви, «всех восставших 
против установлений и собственности, освященных богом и пред- 
ставленных царем-царей, призывает сдаться, указывая, чго в 
противном случае они будут уничтожены». 

Одновременно разведка, донесла, революционерам, что прави- 
тельетвенный отряд в 300 человек перерезал им дорогу. Дей- 
ствительно, в одном фарсахе (семи верстах) от Ширвана, войска 
революционеров наткнулись на этот правительственный отряд, 
и после четырехчасового боя, при явной поддержке жителей, 
разбив его, вошли в город. Велед. за, революционерами в город 
стало стекалься окрестное население. На устроенном революцио- 
нерами митинге помимо горожан присутствовало свыше тысячи 
человек крестьян. Руководители восстания выступали с речами, 
излагая в них основные чаяния крестьянства: борьбу © поме- 
щиками-феодалами и поддерживающими их англичанами. 
Выступившие на митинге крестьяне сообщили  револю- 
ционерам, что правительство и местные феодалы собрали’ в 
Кучане 1.500 чел. войска и усиленно формируют из людей самого 
разбойничьего феодала-—буджнурдекого хана племени «Шадил- 
лу» 1) —новые отряды против революционеров. 

10. Остатив в Ширване отряд в 50 человек, пикегы по тракту, 
изаняв посты всех местных правительетвенных учреждений своими 
людьми, революционеры двинули свои главные силы к Кучану. 
По дороге все время обслуживавшие их сведениями о против- 
нике крестьяне сообщили, что в старом Кучане сосредоточился 
значительный отряд правительственных войск. И, действительно. 
У старого Кучана революционеры были встречены пулеметным 
огнем. Деле было около 4 чае. утра. Пришлось принять бой. 
Сражение отличалось упорством как с той, так и © другой 
стороны и продолжалось непрерывно 12 } часов. В результате 
правительственные силы были разбиты и бежали в Кучанские 
горы, потеряв 50 убитых и столько же раненых. Потери поветан- 
цев—б убитых и 10 раненых. Выиграв сражение, революционеры 


1) Курды же из племени «зафаранлу» 
сочувствовали революци 
оружия не имели. ь ы ы и 


двинулись в новый Кучан. В 5 чае. вечера, при громадном 
скоплении и энтузиазме населения (всего в городе около 20 ты- 
сяч), вышедшего за две вердяты наветречу повстанцам, они вошли 
в Кучан. Духовенство, помещики и крупные чиновники также 
разбежались. Революционёры тотчас же назначили во все пра- 
вительственные учреждения своих людей. До поздней ночи Коми- 
тее Падашизм принимал от населения жалобы на причиненные 
ему помещиками, ханами и чиновниками обиды. 

11. Утром на следующий день над Кучаном появились два 
правительственных аэроплана и начали сбрасывать бомбы. Рево- 
люционеры, имея один пулемет, обстреляли их, и аэропланы 
вынуждены были скрыться. Днем в Кучане происходили митинги 
и организовывались выборы в местный энджумен. На митингах 
принимало участие много крестьян и даже крестьянок. Вечером 
революционеры получили от прибывших из Чанарана крестьян 
сообщение, что в 12 фарсахах (84 верстах) от Мешеда, по зада- 
нию правительства, местные помещики и ханы спешно формируют 
новые отряды и правительство подвозит туда, вооружение и аму- 
ницию, что начдив хоросанской дивизии Джан-Мамед-Хан отдал 
приказ послать из Мешеда в Чанаран, в качестве кадра, 700 че- 
ловек регулярных войск, что солдаты мешедского гарнизона. от 
выполнения этого приказа, отказались, вследствие чего 300 чело- 
век их брошено в подвал ужасной мешедской тюрьмы. Развед- 
чики сообщили, что тогда начдив решил мобилизовать всех 
стрелков бывшей англо-персидсокой бригады и курдов, нееших 
английскую службу в период империалистической войны. С00б- 
щения эти полностью подтвердились. В 4 часа утра, следующего 
дня Кучан и расположение революционных частей были под- 
вергнуты бомбометному огню с 4-х аэропланов. Около 20 человек 
мирных жителей было убито. Среди революционных войск такие 
потери: убитыми 60 человек и около 80 человек ранено. В 
результате упорных боевых столкновений, невзирая на поддержку 
аэропланов, правительственные войска, потеряв 100 человек уби- 
тыми и ранеными, были разбиты и отступили. 

12. Но были еильно изнурены и революционные части, а, 
главное, огнеприпасы были уже на исходе. На винтовку остава- 
лось по 2 патрона. Для пулеметов осталось только около тысячи 
патронов. К тому же правительство бросило на, поддержку своих 
сил гвардейский полк из Тегерана, а также, получив от англи- 
чан в Дуздабе свыше 50 больших грузовых автомобилей и пуле- 
меты, быстро перебросило на них больше 1.000’ солдат, среди 
которых находились бывшие инетруктора англо-переидекой бри- 
гады, и при помощи созданного таким образом ударного кулака 
двинулось на революционный Кучан. Разбив в Сабзеваре заслон 
революционных войск в 200 чел., правительственные войска по- 
вели открытое наступление на Кучан. Для революционеров, отре- 
занных от Мешеда и Тегерана, и не имеющих огнеприпаеов. 
стало ясным, что положение стало явно критическим. Тем вре- 
менем эскадрилья, состоявшая из 5 аэропланов (по уверенчю 
местных жителей, три аэроплана были английские и сбрасывали 
бомбы © английской маркой), вновь подвергла Кучан бомбар- 
дировке, и революционеры, расстреляв все евои патроны, с боем 
начали отетупать, неся громадные потери, особенно, от непре- 
кращающихея нападений на арьергарды со стороны отрядов. 
организованных в помощь правительству кочевыми феодальными 
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ханами, до того разбойничавшими на этих путях. Разбившись 
на группы, революционеры вынуждёны были рассеятьея по 
стране. 

Та ть р, у 
Так закончилось это, несомненно, героическое восстание пер- 
сидских солдат и крестьян, направленное против гнета крепоет- 

о и защищающих их англичан. 

3 кого же состояли армии повстанцев? Только ли из «англи- 
агентов», как утверждали наши екептики? 

. Приведенная нами выше информация о хоросанеком восстании 
красноречивей всяких слов опровергает это утверждение, ибо 
все движение повстанцев от Марава-Тапе и до Кучана было сплош- 
ным братанием восставших персидских солдат, т.-е. по существу 
персидских крестьян, с крестьянством всего’ этого важнейшего 
земледельческого района Персии. Но местное крестьянство нь 
и о [9 ты оно органически участвовало 
| › Поскольку она была направлена против креп ков 

т 3 

и империалистов. ь И, 

Может, однако, возникнуть вопрос: как же обстояло дело 

8 других районах и из кого состояли там армии повстанцев” 

— — ли там «ряженых», т.-е. вместо персидеких револю- 

наемных англо-агентов, как о том п ы 

т Ь розрачно намекали 

| Вот ответ, который дают на этот вопрос представители тех 

местных общественных кругов, которых в связи с англичанами 
никто не рискнет заподозрить. 

Они пишут: 


«Повстанцы (Гиляна) не были серой Й 
. солдалекой скот: 
которую кто-то со сторо ; . тт 


чтобы они оставались пассивными, когда речь шла о восстании 
е и победить или погибнуть». . 
ь тяжести этого ярма и о роли переидекой военщины вохране 
о системы лучше всяких слов расскажет читателю 
штаба северной армии, выпущенн - 
нием в Гиляне. ть Ш 


Оно гласит: 


«Как нам сообщают, некоторые крестьяне, ссылаясь на пред- 
упреждение мятежников, воздерживаются от уплаты арендной 
платы за землю помещикам. Сообщают также, что некоторые 
лица, являясь в селения, берут деньги и‘ сельскохозяйственные 
продукты у населения от имени мятежников. Некоторые же бро- 
сают свои дома и земли и бегут со своих оседлых мест, что 
об’ясняется приеутетвием в этих местах} мятежников. В резуль- 
тате в районе создается тревожное моральное состояние населения 


ть. предлагаю всем интендантам„“ мелким помещикам и 
«кедхудам» (старшинам селения), побросавши.м, свои, дела и бежав- 
щим из своих районов, возвратиться в свои селения и прчетупить 


к своим земледельческим работам, а также предлагаю всем кре- 
стьянам платить следуемую помещикам арендную плату и да- 
вать им из сельскохозяйстзенных продуктов все, что им пола- 
гается. 

Одновременно штабом бтправлено в эти районы достаточно 
войск для того, чтобы в самый короткий срок уничтожить бан- 
дитов, и для того, чтобы предать их тому наказанию, которого 
они заелуживают. Ко всему этому добавлю, что, если нам станет 
известно, что в каком-либо селении принимали мятежников или 
снабжали их провизией и проч., а также, если облегчали им побег 
и не сообщали об иж местонахождении правительственным вой- 
скам и проч., то селение будет конфисковано правительством и 
лома тех, которые принимали мятежников, будут разрушены. 

Подпись: Наиб Серхенг Эззетолла Мирза». 

Этот нелицеприятный документ лучше всяких слов свиде- 
тельетвует об аграрном характере гилянского восстания и под- 
держке его окрестным крестьянством. - 

Другой корреспондент, характеризуя уже состав повстанцев 
Салмаса, говорит: 

«Состав поветанцев—это поголовно солдаты, набранные из 
ближайших районов. На восстание их толкнули вопли отчаяния. 
ндущие из родных мест о грабежах и насилиях, чинимых гра- 
жданекими, военными и духовными официальными лицами. Отря- 
ды повстанцев сформировались стихийно». 

Таковы факты, рассказываемые очевидцами. 

Тов. Мирза не заметил этих примечательных процессов и 
чисто крестьянского нутра последних восстаний. 

Нет, ламентации т. Мирзы никуда не годятся. Он не осве- 
домлен о наличии аграрного движения среди персидеких кре- 
стьян, которые при всяком возникающем вооруженном движении 
против правительственного центра ‘идут как раз не в правитель- 
ственные армии, а в армии мятежников. : 

В чем разгадка этого явления? Конечно, не в том, что тот 
или иной мятежный хан или отдельный военный карьерист на- 
сильно загонял в свои отряды сотни и тысячи переидеких кре- 
стьян, а в том, что крепостнический режим Тегерана в проиглом, 
и, к сожалению, теперешний режим, а, вместе с ним и тот эконо- 
мический гнет, который армия И чиновники создали в персид- 
«кой деревне и городе, —является прекрасным вербовщиком кре- 
‹тьянеких масс в ряды любого мятежа и под начало любого 
мятежника, лишь бы на его знамени было написано: «Дерусь 
‹ правительством». 

Вот почему довольно скверным анекдотом отдаег от 
утверждения нашего автора, когда он последние восстания в Кур- 
дистане, Хоросане и Белуджистане приписывает только «чьей-то 
руке», укрывая, что среди этих «некто» имеются не только 
англо-атенты, но также и вся система, весь режим современной 
Персии. 

А ведь скрывать это для марксиста вещь далеко не благо- 
дарная. 


Но, говоря о политическом режиме, мы вовсе не собираемся 
голидаризироваться с теми ультра-левыми исследователями Пер- 
кии, которые видят в Реза-Шахе только одни крепостнические 
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черты, проходя мимо полезных, исторически-прогрессивных сто- 
рон его государственной деятельности. Положение марксиета, обя- 
зывает говорить всю правду, а не только половину ее, как это в 
угоду своей, далеко не бесспорной, теории о безоговорочной и 
какой-то фатальной прогрессивности Реза-Шаха, делает т. Мирза. 
а с ним вместе и некоторые другие наши литераторы. 


Мы не исчерпали бы нашей темы, если бы не останови- 
лись на критике взглядов, высказываемых по вопросу о Реза- 
Шахе теми товарищами, которые, под шумовой оркестр страшно 
«левых» фраз, прячут правую сущность своей позиции в вопросе 
о нашем союзе с народами Востока. 


Для «левых» вопрос о Реза-Шахе—централизаторе страны. 
бьющейея в тисках империалистической неволи, —чрезвычайно 
прост. 

Раз он дружит с англичанами, разон берет от них аванеы. 
раз он не простой солдат, а бывший офицер, раз он перераспреде- 
ляет капиталы и поместья, берет их себе и дарит их евоим 
эмир-лешкерам (начальникам дивизий), якшается с реакционны.м 
духовенством,—то, значит, он насквозь реакционен; забывают 
при этом про выполняемую им основную и первоначальную за- 
дачу национальной революции в колониальной и полуколониаль- 
ной стране, задачу создания централизованного государетва, 
задачу известной модернизации Персии, создания прочных усло- 
вий для развития борьбы против империализма, забывая, что 
других сил, которые были бы способны выполнить эту задачу— 
хотя бы только ее одну—в данный момент нет. Правда, они 
зреют, и не замечать их, значит делать громадную ошибку, —но 
все же они там еще слабы, там нет еще промышленного пролета- 
риата, крестьянство там только-только начинает пробуждаться, 
там существует значительная опасность, как бы революционный 
путчизм отдельных групп и заговорщиков не разбил пока 
еще единственного достижения революционных лет—централиза- 
ции страны. 


Рассмотрим же аргументацию ультра-левых в этом актуаль- 
ном вопросе персидской жизни. 


Представители ультра-левых устами т. Висанова в № 15 
журнала «Новый Восток» за 1926 г. мечут громы и молнии 
по поводу неисправимой реакционности Реза-Шаха. 


Висанов, как и ряд других «ультра-левых», вообще отри- 
цает положительную роль, которую в деле централизации и 
модернизации Персии сыграл выдвинутый англофильским перево- 
ротом 3 Хута 1), недавний казачий полковник, затем военмин, 
позже предсовмин, а, ныне уже Реза-Шах Пехлеви. 


Они утверждают, что Реза-Шаха «неразрывно связывают 
с английёким империализмом. интересы социальные, экономиче- 
‘кие, политические и династические», что Реза-Шах никакой 
прогрессивной роли в истории Персии не играл, а служил и слу- 
жит целям ев внутреннего и внешнего порабощения». 


') 3-е Хута- дата англофильского переворота Сеид-Зия, произведенного 
им в Тегеране незадолго до подписания советско-персидского политического 
договора от 26 февраля 1921 г. А. Ч. 
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4 / СПОРНЫЕ ВОПРОСЫ НОВЕЙШЕЙ ИСТОРИИ 
Ония 

Верно ли это? 

Ничуть не бывало. Те, кто наблюдал процесс’ создания, в 
обстановке экономического и политического распада Персии, на- 
циональной армии, то упорство и величайшее напряжение сил, 
которыз были проявлены в этом важном деле, те, конечно, реши- 
тельшо отвергнут этот основной тезис ультра-левой оценки ието- 
рической роли Реза-Шаха. 

Не покорным слугой англичан, не явным или скрытым англо- 
филом рисуется нам этот необычайно честолюбивый и властный 
персидский разночинец. Он вышел не из ереды переидекой знати. 
Он—<ын мелкого арбаба (полупомещика) из Савад-Ку (местность 
в районе Мазандаранской провинции). 

Перархическая лестница его военной карьеры была не менее 
крутой, чем лестницакарьеры политической. В начале фельд- 
{ебель казачьей бригады Ляхова, он долгие годы тянег лямку 
моиннаиба (подпрапорщика) и уже во время империалистической 
войны последовательно получает ряд офицерских чинов до пол- 
ковника включительно. 

Движепие на Тегеран дает Резе чин генерала. Дальше уже 
следует политически более бурйое, но в иерархическом отноше- 
нии более легкое движение Резы от одной выешей должности 
к другой. 

Отеюда вывод: Реза добился высокого положения в армии не 
знатностью своего полуплебейского рода, не за хвост. тетеньки, 
как многие политические деятели шахской Персии. 

Вот почему совершенно ‘неправильно утверждение ультра-ле- 
вых, будто он владетельный помещик, будто он не прошел суровой 
чиколы армии, а был втиснут в нее заботливой рукой русского 
царского империализма, а позже и рукой англичан. Демократи- 
ческое прошлое Резы несомненно. Правда, этот честолюбивый 
плебей сам пытается пускать пыль в глаза насчет своего «благо- 
родного происхождепия». Но, даже ультра-левым не следует под- 
даваться таким утверждепиям. 

Затем, ультра-левые пытаются преуменьшить значение Резы 
в деле создания персидской армии, забывая, каких это должно 
было стоить ему усилий. 

Ведь Реза не просто создавал национальную армию, так 
<казать, на голом месте. Он начал ее создавать при наличии 
двух вкрапленных в государственный аппарат Персии военных 
организмов: казачьей дивизии Старосельского и дивизий южных 
(английских) стрелков (эспиар), при наличии в”них царско-бело- 
гвардейского и английского офицерского состава. 

Правда, ультра-левые пытаются и на работу Резы по ликви- 
дацин этих инородных военных образований набросить тень санк- 
ции империалистов. 

Одпако, всякий здравомыслящий человек поймет, что на фоне 
вынуждепного ухода из Переспи оккупационных английских 
войск, не могло быть добровольного разоружения их южной опо- 
ры—эепиаров и, особенно, добровольного ухода их военных ин- 
структоров из персидских частей. Этот уход в значительной мере 
произошел под влиянием опасепий англичан перед появлением 
на персидской арене государственпого деятеля—Резы, отказав- 
шегоея слеловать к власти по традицнонному пути предпествен- 
ников, направлявтихся к ней путем формирования новых полков, 
бригад и дивизий. 


] и направлением деятельности Резы было положэно на- 
чало централизации страны и приведения в- повиновение` её мя- 
а феодальных окраин. > Е 
о, ультра-левые не унимаются. Им 
И ‚› видите ли, вообще 
ие» ит фигура Резы-Хана. Не даром один из известных Вы 
и та революционеров, весьма лево настроенный, одпо 
р пропагандировал даже такую, мысль: «Против Резы—хоть 
© о хоть с династией Каджаров». 
&к ультра-левые доводили до абс 
а св - 
р урд: ою позицию в во 
ее позволительно будет спросить у этих ультра-левых: 
В а т п ронеЖОдит м жение династии Пехлеви. 
. «на другой день»? Кто будет воспр! 
власти? Где организованная н Е 
ародно-революционная 
Гоминдан (или На р ра 
р. Рев. Партии Монголии), в чьи 
; КИ. 
средственно попадает власть свергнутого диктатора? Ай 
а Е раыив не имеют ответа на этот вопрос, ибо в Пэр- 
а создались еще те организованные силы, которые могли бы 
= р и восстания. И власть перешла, 
‚ б кой-нибудь случайной фигуры 
симой от англичан, из рук ко а 
а торых эта страпа получает сейча 
ы виде разного рода сборов и авансов под еООЫ летные 
Я большую половину своего годового бюджета. 
а и что на р день у власти появит- 
А гонимых офицеров—людей 1 
персонально, может быть, и честных ООО пи. 
0 но совершенно не име 
никакой опоры в населении у р ее 
ы › или людей, давно дискредитиро- 
вавших себя неспособностью - на какое бы то ни было р 


политическое дело, — в е 
и, дело, роде лидеров бывшей демократической 


Глубокое, вопиющее заблуждение! Ни те, ни другие не могут 


играть сейчас роль организующих 
ентров 
и новой революционной власти. и 


А компартия?—епросит читатель.—А крестьянство, о педав- 


›: 
ей революционной борьбе которого говорилось выше, —разве две 


эт 
ИА создать центр движения и власти «па другой 
м андируемого ультра-левыми немедленного пере- 
Думаем, что если так вплотную 
1 поставить этот вопрое, т 
та ый ответят на него отрицательно, ибо В аеь 
циопно-классовая школа для 
чих и городской бедноты, н ны 
жен продолжитель 
я ‚ ну ный искус аграр- 
ной ворьбы персидского крестьянства, чтобы раскачать и а 
чтоб силы в прочный революцио 
под руководством компартии т 
1 вести за этим союзом главны 
е масс 
персидского населения и против внешних и против евоих Е 
де врагов. —^ 
льтра-левые требуют от Перс 
ии чудес, а- О 
т в природе не существуют. у А 
ы о мые левизны, левые хотят видеть в 
А ще-нет, впадают в мак 
сительно действующих на ев арене сил Е АЯ 
ежду тем, пока в этой стране : 
нет непосредственной 
т о волю- 
Ционной ситуации, нет в достаточной степени ор ых 


сил местных рабочих, крестьян и городской бедноты, пролетар- 
ские революционеры не’ могут сбрасывать со счетов борьбы, не 
могут причислять к контрреволюции’ всю деятельность Реза. 

Правда, т. Висанов ведет свою атаку на Реза-Шаха под при- 
крытием критики вульгарных, заумных и марксистеки совер- 
шенпо неверных утверждений, которые были высказаны по этому 
вопросу другими авторами насчет «индустриализации Персии», 
«победы торгового капитала» или даже «трансформации там торго- 
вого капитала в промышленный», —там, где, к сожалению, господ- 
ствует еще капитал в самой ранней и. реакционной своей форме. 

Но, во-первых, заумь этих авторов дело 060б0е, отдельно 
стоящая тема, во-вторых, оттого, что критика их в отдельных 
случаях и по частным поводам была’ верной, ультра-левые рас- 
суждения т. Висанова”отнюдь не сделались более убедительными, 
а, главное, исторически и теоретически правильными. 


Взять хотя бы следующее его утверждение: 

«Армия Реза-Шаха никаких революционных войн не вела, она 
окрепла в борьбе с подлинно народно-революционными движе- 
ниями Кучик-Хана, Хиабани, Лахути-Хана, Мамед-Таги-Хана» 
(«Новый Восток», № 15, 1926 г., стр. 15). 

‚ Очевидно, для придания большей левизны, в этом утвержде- 
нии правда причудливо переплелась с неправдой. 

Что верного в этом утверждении? 

Верно лишь то, что Висанов правильно относит движения 
Кучик-Хана, Хиабани, Лахути-Хана и Мамед-Таги-Хана к и8- 
родно-революционным движениям, чего, к сожалению, не заме- 
тил критикуемый нами выше т. Мирза, знающий про существо- 
вание в Персии лишь бандитских движений масс. 

Но зато основное утверждение Висанова, будто армия Раза- 
Шаха крепла только в войнах против народно-революционных 
движений является вопиющей исторической неправдой. 

Разве эта армия не хрепла от ликвидации царской казачьей 
дивизии и английских южных стрелков, разве она не крепла от 
изгнания из пределов Персии английских военных инструкторов, 
разве она не крепла от уроков шалильского разгрома (разгрбм 
первого правительственпого отряда армии Резы в Бахтиарии 
в 1922 г., подготовленный империалистами), разве она не крепла 
в боях с далеко еще не ликвидированным окраинным феодализмом 
Луристана, Арабиетапа, Шахсевений и других провинций? 

Тот, кто всего этого не понял, тот, кто, подобно т. Висанову, 
падает в истерику. от того, что правительственная армия отста- 
лого, полуколониального государства перед лицом повседневных 
и каждочасных империалистических опасностей в первую очередь 
не устраивает восстания против своего же правительства, тот 
заблудилея в лабиринте левой схоластики, тот безнадежен в 
понимании марксиестско-ленинского определения перспектив рево- 
люции в таких отсталых странах Востока, как Персия. 

Нельзя же себе представить, чтобы т. Висанов считал приме- 
нимым для Персии ленинский лозунг «враг в собственном доме»хи 
лозунг «восстань против своего правительства», данные в иной 
исторической обстановке и сопершепио для иного переплета клас- 
совых сил. Оп забыл ленинское учение о нациопальных револю- 
циях на Востоке и законы этих революций, известные слуша- 
телям всякой школы политграмоты. Если они ему неизвестны, ‘то 
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/ тут уже задача но спора, но литературной полемики, а пере- 


и по куреу политграмоты. \ 
значает.ли все сказанное, что пролетарекие 
: революционе 
должны: все свои усилия направить в этой стране на т обЫ 
беречь хрустальную вазу пехлевийской династии? 
ыы бывало. 
еред ними попрежнему стоит более сложная 
, двуединая 
задача, требующая чрезвычайной ‚гибкости в НН 
у }0-первых, развязывание, а Не замазывание агра . 
рного дви- 
жения персидского крестьянства, памятуя слова Ильича, сказан- 
= во время П конгресса Коминтерна’ по поводу спора о свое- 
временности дачи именно персидскому крестьянству лозунга 
аграрной революции: «...В таких отеталых странах, как Пер- 
<ия, где громадная часть земли находится в руках помещиков 
лозунги аграрной революции для миллионов крестьян имеют 
наиболее существенное значение» 1). 


Ву ВадАЧУ проглядели и т. Мирза и страшно «левый» тов. 


рый содействие дальнейшей централизации Персии 
и блоку всех ео антиимпериалистических сил, среди которых 
далеко не последнее место занимает крепнущая национальная, 


крестьянская по составу армия, которая 
; ‚› мы уверены, в истории 
ерсии будет еще играть далеко не последнюю роль. т 


—_ 


ь р 
) Цитата взята из книги Султан Заде «Персия», 1924 г., ГИЗ, стр. 86. 
< к 


«СОЦИАЛ-ДЕМОКРАТИЧЕСКИЕ ПАРТИИ». Сост. Е. Варга. Изд. «М о-` 
сковский Рабочий». 1927 год. 


Составитель книги правильно учитывает потребность в сводной 
работе, дающей материал об истории, программе и тактике отдельных 
социал-демократическиХ партий. В предисловии правильно отмечено, что 
у нас есть много работ, дающих общую характеристику роли социал- 
демократии, но сейчас нам необходимо знакомство с специфическими 
особенностями социал-демократических партий отдельных стран, т. к. 
оснсвной задачей компартий является завоевание масс, а этого сделать 
нельзя без систематической борьбы с социал-демократами. Но мы хотели 
бы тут же отметить, что в предисловии не совсем верно определены 
наши задачи в отношении сбциал-демократии. Автор говорит о том, что 
необходимо различать верхи социал-демократии от масс, что мы боремся 
против верхушки, но не против социал-демократических рабочих. Форму- 
лировка эта *безусловно недостаточна. «Мы готовы выступить», б0- 
роться совместно с социал-демократическими рабочими, но мы ставим 
перед собой задачу разрушить социал-демократическую` организацию. Мы 
боремся против верхушки, говорим и всячески показываем нашу готов- 
ность проводить тактику единого фронта, бороться совместно с массой 
социал-демократических рабочих. В разоблачении вождей это наиболее 
верный путь к тому, чтобы отвоевать от социал-демократии рабочих, 
входящих в нее, и перетянуть их на нашу сторону, потому что мы на-. 
деемся в совместной борьбе убедить социал-демократических рабочих в 
правильности нашего пути—борьбы за установление диктатуры проле- 
тариата. Все это необходимо отметить, чтобы не получилось ложного 
представления о наших задачах в отношении социал-демократии, как 
организации. 

Обзорам отдельных партий в книге предшествует вступительная 
глава о политике И Интернационала. Нам она кажется недостаточной. 
Не лишне было бы в обзорах отдельных партий дать краткий обзор исто- 
рии П Интернационала, хотя бы с 1914 года. Решающий момент, харак- 
теризующий П Интернационал— поведение во время войны, взаимное про- 
щение «грехов», сделанных во время войны, история И Интернационала, 
хотя бы в последние три года, его отношение к важнейшим международ- 
ным вопросам,—освещение всего этого значительно облегчило бы пони- 
мание характера И Интернационала. . 

Из главы о П Интернационале мы отмечаем следующие два места. 
Автор утверждает, что «по своей фразеологии социал-демократия есть 
классовая (!) боевая (1!) партия пролетариата». 

Можно было бы сказать, примерно, так, что социал-демократия свой 
оппортунистические дела прикрывает красивыми фразами, хотя сейчас 
социал-демократия и это делает все в меньшей степени. Но сказать, 
что по своей фразеологии она классовая и даже боевая партия проле- 
тариата—это абсолютно неверно. Автор вынужден сам сказать, что 
крупнейшая социал-демократическая организация — германская— в 
своей программе, принятой в Герлитце, умалчивает о классовой борьбе, 
английская рабочая партия отвергает‘ классовую борьбу. 

Обзор германской социал-демократии написан поверхностно. Это 
касается как исторической части, так и характеристики теперешнего со-, 
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‚ Мы отмечаем только основ 


недостаток. Например, автор пишет о Л. 
# г 
о ее обладавшем огромной идейной силой и твердой реши- 
о › коммунистические принципы (у Лассаля) переходили в социал- 
р рисую реформаторскую политику». Дальше еще пара строк 
а рьсе двух крыльев прусско-германского и: антипрусского, но ничего 
пет ею О важнейшей политической проблеме 
. чим движением в Лассалевский пе 
ционном или нереволюционном у лы 
пути об’единения Германии, о тактик 
ето движения, о течениях, наметившихся в этом вопросе; ни и, 
к жду тем, именно об’единение Германии сверху, а не снизу наложило 
и р оный а на развитие германской социал-демократии. Расхо- 
] од_имели громадное влияние на 
и ' все дальнейшее раз- 
о р делает ошибку и другого рода. Коммунисты далеко не явля- 
т тн а я умевшего от ненависти к Коминтерну и к СССР 
$ х мы различаем прежнего К. 
я мо р аутского, писавшего 
, утского нынешнего. Автор переносит сво, 
. е тепереш- 
т пение к Каутскому на такие времена, когда этого и 
о тю ин как раз в период действия исключительного 
_ зак стская литература, но под идейным р) (му: 
Каутского; то был п = о ы 
марксизм, преломившийся через псих! 
ику Ка го, 
ен а а лишенного революционного темперамента 
‘еля». я но, всю деятельность Каутского точки 
зрения «революционного темпе И 
рамента», но это не та оценка 
нужна. Нам Йезачем отказываться < и 
от Каутского, который по- 
ному трактовал Маркса, мы испо. < . елиНы 
льзуем его 
ы сн о у против Каутского—апостола 
ны оценка дана нынешней. роли социал-демократии. 
а ыы —_ 6.-д. ыы Термании об’ективно мало чем 
ее до войны, разница лишь в 
вожди ее открыто обнаруживают г ре 
, ее антиреволюционный хара 
глядно доказывают это своим участ ия 
ием в правительстве, особенно в 
мы. когда буржуазному строю грозит опасность со стороны о. 
ре Е НН (23 стр.). Неверно то, что роль социал-демократии 
ты чичается от. ее роли до войны. Война означала переход к но- 
вому т рическому периоду. До войны мы имели «сравнительно мир- 
ый р Я капитализма, период подготовки к пролетарской револю- 
т ак революция— факт. Как можно после опыта 
и , О дов в ермании, опыта Болгарской, Венгерской, Латвий- 
ь о тЫ Республик, после опыта гражданской войны в СССР 
мя ельской роли меньшевиков говорить о том, что роль социал- 
ыа ратии мало чем ‘изменилась? Можно и нужно говорить о том, что 
м ты ро 1914 года в социал-демократии были элементы, которые 
определили ее окончательный пе . 
р реход на сто] империа- 
НИ руаи против пролетарской революции. 9 ананы 
ли, м год. означал крах П Интернационала, который не’ мог 
ВЫП руководителя рабоче | 
сарской ты р г класса в новой эпохе—эпохе 
Рио также говорить, как это имеет место в вышеприведенной 
Е р я а вожди перешли в лагерь буржуазии. Надо говорить 
ры демократии, как организации. Сам.автор вынужден гово- 
ить, м РОдНИКОМ их (вождей) влияния на широкую рабочую ‘массу 
служат работающие на предприятиях 500.000 рабочих с.-д-тов». Это 


т Совершенно 
го фона, на котором выросла социал-демо- 


«амая антикоммунистическая и... нбиболее враждебно-настроенная по 
адресу (1) России’ часть рабочего класса Германий» (45 стр.). Одно дело, 
что мы в повседневной борьбе должны умело подходить к социал-демо- 


`кратическим рабочим, помнить о том, что многие из мих «добросовестно» 


ваблуждаются, не повторять им при всяком удобном и неудобном случае, 
что они предатели. Но. из этого не следует, что мы не говорим об анти- 
революционной роли социал-демократии в целом. Забывать это, значит 
забывать главную задачу—разрушить социал-демократическую органи- 
зацию, переубедив и перетянув на свою СТорону на основе совместной ` 
борьбы ее рабочих. : 

Недостаточно обработаны цифровые данные о германской социал- 
демократии. Нет достаточной наглядности, нет достаточного обоснования 
выводов. Автор показывает недостаточное знакомство с жизнью этой 
партии. «Признаком оживления внутрипартийной жизни служат списки 
собраний (1!) публикуемых органами печати СПГ». Это, по меньшей мере, 
наивно. Суть ведь в том, ч7б обсуждают на этих собраниях, хак они 
проходят, как идет работа в массах и т. д. 

Мало охарактеризован парламентский характер с.-демократии. 


В Гамбурге, например, официальное название организации «Социал-демо- ^ 


кратический союз для выборов» (\МаЪзуеге:п). 

Очень схематично представлена система, проводящая влияние социал- 
демократии. Дело тут не в оргструктуре, а в социальных сдвигах внутри 
социал-демократии, в кругах ее избирателей. | 

При оценке последнего периода опущены такие исторические собы- 
тия, как поражение рабочего класса в 1923 году. Лучше всего освещены 
внутренние ‘группировки германской с.-д. В общем обзор требует очень 
тщательной проверки и переработки. Размеры рецензии не дают нам воз- 
можности остановиться на более мелких недочетах, которых очень много. 

Обзор о французской партии страдает в основном теми же недо- 
статками, что и первый. 

Дан исторический очерк отдельных течений, но не отведено места 
развитию социалистической партии после ее об’единения в 1905 году. 
Не об’яснено, почему в рабочем движении долгий период происходила 
борьба различных течений, ‘почему такую своеобразную роль играли 


профсоюзы ит. д. 
В обзоре есть ошибки следующего характера. На стр. 79 приведены 


таблицы о расслоении в сельском хозяйстве, где после перечисления“ 


наемных рабочих, арендаторов, полуарендаторов, карликовых хозяйств до 
1 гектара есть такая прослойка «пролетарский и полупролетарский эле- 
менты»—4.481.000. Кто под ними подразумевается, абсолютно непснятно, 
т. к. вслед за этим следуют «мелкие хозяйства» 1—10 гектаров 2.500.000. 

На 76 стр. автор пытается дать цифры о степени организованности 
рабочих, а дает`абсолютные цифры организованных в профсоюзы. 

В главе о тактике социалистической партии освещены ‘только методы 
борьбы против коммунизма. О тактике в отношении буржуазии, мелкой 


буржуазии и т. д. ничего нет. 
Обзор страдает той же поверхностностью. Задача, которая поста- 


влена перед книгой составителем, дать специфические черты фран- 
цузской социалистической партии,—не выполнена. 
Британская рабочая партия освещена немного лучше’ Но есть 


грубые ошибки того же характера. 
«Социал-демократню можно лучше всего понять, рассматривая ее 


идеологию, как выражение незаконченной (!!) классовой борьбы. Она. *. 


не закончила ее потому, что не может освободиться от либеральной 


* ней идет речь), выбрасы 


„То, пожалуй, можно Томаса, Гендерсона, 


еды преграждают прем 

0го (!)-характера» (93 стр). _- 

‚ конечно; совершенно не за «не 

ее борьба»? АЕ лн это, ель ао 
ее до конца? Или 

- г это какая 
Когда и где это мы, 

тию, которая отрицает кла 


-то особая классовая борьба, «незакон- 


коммунисты, расценивали так социал 
Демо, |. 
ссовую борьбу (английская рабочая ор 


мы вает этот термин из программы (Германия) 


Но еще лучший пе 
борьбу мешают рабочей п 


тех методов борьбы против со 


интерн. Вед 
ь, если все дело в препятствиях. «идеологического характера» 
’ 


ых “десятки и сотни ННЫ 
рократов, на которых они опираются, переубедить! р 


В обзоре 
о ры р р левого крыла рабочего движения 
онимает необходимость 
и ыы массовой всеобщей стачкой Г. ыы 
учше написаны обзоры к 
| американской и ит й 
На остальных мы не останавливаемся, а 
В` общем в книге—большие 


жизни партий очень бедна. 
Недостаточно освещена такти 
тика по отношению к другим мелк 
Через несколько обзоров к 
мунистическая оценка социал 
стилистической. Кстати: 
< немецкого. Пе 
желый стиль. макак 
Книга не популярна. 
которая так ре. Ре Е 
жения. Нет ссылки на источники 
очень сильно уменьшает ценность 
в книге о социал 
влетворена. 


ка внутри рабочего движения, так- 
обуржуазным партиям. Ре 

расной нитью проходит неверная, неко.м- 
-демократии. Страдает книга и. со "стороны 
Издательство не отметило, что это перевод 
елан неважно: это обстоятельство об’ясняет тя- 


› а они необходимы в книге, 
картину социал-демократического дви- 
‚ нет указателя литературы. Все это 


книги. Несомненно, что 
: у потребность 
демократических партиях этим изданием еще а удо- 


| Еф. Цейтлин. 


'ая классо- 
-д. ведут классовую. борьбу, но не дово- 


Отто `'БАУЗР. «Борьба за землю». Изд. «Прибо№, Ленинград, 
212 стр. Цена Т руб. 80 коп. 


Книга вышла осгнью минувшего года и представляет собой реферат, 
предназначенный для обоснования крестьянской политики и аграрной про- 
граммы австрийской социал-демократии. «Назначенная партийным пре- 
зидиумом на основании... решения Зальцбургского партейтага немецко-ав- 
стрийской социал-демократической партии 2-го ноября 1924 года «комис- 
сия по’ аграрной политике, в первую очередь, предложила нескольким 
товарищам разработать и представить ей доклад по различным вопросам 
аграрной политики... Предлагаемый здесь читателям труд и является 
подобным рефератом, представленным комиссии по аграрной политике 
(Пред. к «Борьбе за землю», стр. 15). Такова история этой работы. 

Первые главы книги посвящены истории австрийских земельных от- 

‚ношений. Они могут иметь известный интерес, так как в русской литера- 
туре эти вопросы освещены мало. Но соль книги не в этом, да и для 
нас, признаться сказать, Отто Бауэр интересен вовсе не как историк ав- 
стрийского средневековья и эпохи первоначального капиталистического 
накопления. Нельзя, впрочем, не отметить, что и здесь Бауэр, проявляет 
большую склонность к известному историческому фатализму, свойствен- 
ному социал-демократическому мышлению. (См., напр., стр. 176, где об’- 
ясняются корни и пружины захвата крестьянских земель, в частности, 
лесов). 

Затушевывая значение суб’ективного фактора исторческого развития, 
Бауэр расчищает себе путь для соответствующего об’яснения (и не только 
об’яснения) более свежих фактов. 

Остановимся на освещении крестьянского вопроса в австрийской ре- 
волюции 1918—90 гг. и политике австрийской социал-демократии. Оста- 
новиться на этом тём более необходимо, что Бауэр уделяет значительное 
место этой революции и пытается на основании опыта оправдать пове- 
дение социал-демократии и доказать неизбежность поражения революции, 

По-Ленину, крестьянский вопрос является одним из основных во- 
просов пролетарской революции, правильное решение его— одним из важ- 
нейших условий победы пролетариата. Западно-европейская с.-д., в сущ- 
ности, ‘этого вопроса и не ставила. «Ироническое отношение героев 
П Интернационала к крестьянскому вопросу считается у них признаком 
хорошего тона, признаком «настоящего марксизма» (Сталин). Это це- 
ликом относится и к австрийской с.-д. Такое отношение к крестьян- 
скому вопросу определило ее поведение во время ревблюции. Хотя огонь 
буржуазной революции давно упразднил феодальные отношения в Ав- ` 
стрии, но революция возглавлялась буржуазией, которая была неопособ- 
на уничтожить полностью феодальные отношения. Поэтому последние 
в виде известных остатков продолжали существовать до кануна рево- 
люции. Перед революцией стояла задача смести их до основания, бес- 
пощадно провести конфискацию крупных имений и передать их в руки 
организованного “деревенского пролетариата и мелкого парцеллярного 
крестьянства. ; 

Было ли крестьянство готово к этбму? Сам Бауэр отвечает на этот 
вопрос утвердительно. После того, как революция свергла императора, 
крестьянин надеялся на большие изменения в условиях собственно- 
сти. Теперь, мол, настало время, когда расхищенная господами кресть- 
янская земля снова возвратится к потомкам «Якова Последнего», теперь 
приспело время поделить крупные землевладения по крестьянским сы- 

новьям, пересмотреть заново пользование лесом и пастбищами, а заодно 


‚ не сумел понять соотношения кре- 
Он оказался неспособным понять 
ания этих форм революционной 


е чего буржуазно-дем : 
революцич перерастает в социалистическую. ее 


Австрии по 
ен р ме ы Теперь Бауэр, в полном согласии с ука- 
рее ат фатальную неизбежность такого исхода 

м ое среди крестьянства вскоре вступило в противо- 
р Даня, к И деревенским пролетариатом», —повествует 
аи с почему крестьянин должен был притти в 
Е ты ервым требованием крестьян к революции 
ан мы хозяйства. Но революция не могла 
ыы я, она не могла отказаться от центральной 

вки и снабжения. Крестьянин увидел, что, вместо воен- 


теперь рабочие 
а советы вводили на. 
родажу исподполья и нарушение правил о ин 


одно, 

‚ а с другой стороны, «в буре революции восстали и 
инялись за самоорганизацию, вы- 
„ настаивали на них путем забастовок, они 
вы ь крестьян заключать коллективные 
вы крестьяне свергнули господст 
и Е Е общинных органах. Они снова подняли старую борьбу 

оды ов Крестьянин увидел, что во, 

илась в его собственн 

ебал его личный авторитет» (136 стр.). `_ а 
ы «Де й ат 

Е. и стал завязывать сношения и с промыш- 
ме ры ти Он примкнул к социал-демократам. Крестьянин 
т ния ро сохранения «централизации хозяйства» и испу- 
} ем деревенского пролетариата не 

социал-демократией. Социал 1 

завладеть руководством 


Мы 
нарочно привели длинную выписку из книги, чтобы показать 


© революционная ситуация была 
› что мелкое крестьянство и де- 


ариатом. Л ельство 

ей . Лишнее доказат 

со а. те АЛЕНА расходится с практическим 
ытом рии. Лишь богатое крестьян 

р и Е АрИНтОВ, Знакомая картина! . Е 

события 

о а напугали с.-д, что они отказались возглавить 

ие и гы уступили руководство этим движением партии 

- ин в (нечто в ‘роде наших народных социалистов): 

ом +: разделением труда между с.-д. и христианск : 
; С.-д. взяла на себя задачу защиты от” революционного 


‹ 


й 


летариата буржуазной собственности в городе, а христианские социа- 
ты—в деревне. ‚, . 
Дальнейший ход событий показал, насколько «удачен был этот 


’ маневр и молчаливая сделка с.-д. с хр. соц. Выборы в Учредительное 
` Национальное собрание ‘дали относительное большинство с.-д. «Из 159 
` мандатов социал-демократы получили 69, христ. соц.—63, немец. нац.— 
94». (Цитирую по другой книге О. Бауэра: «Австр. рев. 1918 г.», стр. 
| 163). Парламентская победа привела к коалиционной власти с.-д. и хр. 


соц. Но это продолжалось недолго. Если сначала христианские с0- 
циалйсты под давлением растущего крестьянского движения пошли на 
коалицию в соц.-демокр., то впоследствии, когда их совместными уси- 
лиями удалось успокоить взволновавшуюся стихию, христианские социа- 
листы снова вернулись под сень городской буржуазии. 

Христианские демократы не спешили с аграрными преобразованиям: 

«Аграрное законодательство революции было смехотворно и своди- 
лось к незначительным реформам», — признается О. Бауэр. Но эта смехо- 
хотворность изображена Бауэром только для того, чтобы обелить себя. 

Всю вину за неудачу аграрного законодательства О. Бауэр пы- 
тается свалить на христианских социалистов, будто в этом деле пове- 
ление социал-демократии нё сыграло никакой роли. А между тем доста- 
точно привлечь другую книгу О. Бауэра «Австр. революция 1918 го», 
чтобы обнаружить, что он лицемерно умывает руки. По словам самого 
Бауэра, рабочий класс и трудящиеся массы деревни проявили тогда чудеса 
героизма. Всюду ‘организовывались советы. «Диктатура пролетариата, 
«Вся власть советам»—вот лозунги восставших масс. Как отнеслась 
к этому движению социал-демократия? «Годы, проведенные в окопах, — 
повествует Бауэр, —отучили рабочих от работы и приучили их к реквизи- 
циям, грабежам и воровству. Годы, проведенные в окопах, привили им 
веру в чудодейственность насилия» («Австр. рев», стр. 117). В растущей 
силе революционного натиска филистер видит лишь грабежи и насилия, 
и на стихийный под’ем восставших масс смотрит, как верный пес, не 
иначе, как глазами своего хозяина. Пролетариат считал возможным осу- 
ществление диктатуры пролетариата, а социал-демократия как огня 
боялась этой диктатуры. Социал-демократия употребила все усилия, чтобы 
отвлечь внимание революционных рабочих от основной политической за- 
дачи-—завоевания власти-—и перевести его на рельсы повседневных 
мелких интересов и обывательщины. Это она сделала’ для того, чтобы 
«воспрепятствовать этому революционному брожению развиться в откры- 
тую гражданскую войну... Если исход борьбы классов за власть дол- 
жен был решиться не при помощи оружия, то борьба должна была 
вестись в демократических формах» — говорит Бауэр, пытаясь оправдать 
тактику с.-д. 

Далее юн пытается отыграться ссылкой на опасность гражданской 
войны между аграрной и промышленной областями и опасность Оккупации 
территории Австрии войсками Антанты. Социал-демократии, действитель- 
но, удалось’ отравить сознание масс этим реформистским ядом. 
| Движение было сорвано. 

Таковы уроки, купленные пролетариатом ценой своего жестокого 
поражения. Если они указывают пролетариату, что для победы необхо- 
димо поддержать требования крестьянства, то и социал-демократия была 
вынуждена притти к выводам, приспособляющимся к новым настроениям 
рабочего класса, коренящимся в опыте практической борьбы рабочих. 
Обоснованию этих выводов-и посвящены последние три главы рецензи- 
руемой* книги. 


ению К этому своему’ фетишу—крупному производству в с.-х. и, сле- 
вательно, и к его персонификации капиталиста, а «заодно» и к земель- 
вому собственнику—Бауэр проявляет .трогательную заботливость. 
: Он пытается ограждать своего подзащитного от возможных напа- 
дений со стороны пролетарских и полупролетарских слоев деревни 
и обеспечить его необходимой рабочей силой. Чтобы малоземельные 
‚в безземельные крестьяне не покушались на буржуазную собственность 
` в с. х, он проектирует расширение общинных земель за счет лесных 
сти революционного переворота пос владений. р ` 
я О. Бауэра. троеный Не менее интересен и метод, каким он думает обеспечить круп- 
ные с.-х. предприятия рабочей силой. Сначала он констатирует факт 
«бегства» пролетарских слоев деревни в город. «Уже сейчас не мало 
встречается деревень, из которых ушли все жизнеспособные элементы 
из батраков и батрачек. Этот процесс, прогрессируя, грозит стать вели- 
чайшей опасностью для нашего сельского хозяйства и непреодолимым 
препятствием к его интенсификации» (стр. 181), сетует он. Для пред- 
упреждения ЭТОГО «зла»` он предлагает поселение (государственную 
колонизацию) рабочих в сельских местностях в качестве арендаторов 
положение измени-' общинной земли. 
бобылей, малоземель- Но арендатор-рабочий может арендовать такой участок земли, что 
он сможет прокормить и себя и свою семью и не будет наниматься 
на работу. Для предупреждения этого затруднения предусмотрительный 
Бауэр предлагает участки таких арендаторов ограничить. «Задача посе- 
ленной операции,—поучает он,—заключается, ведь, в том, чтобы обеспе- 
чить крестьянскому (читай: буржуазному. Д. 9.) хозяйству удовлетво- 
рение его спроса на рабочую силу. Эта цель не будет достигнута, если 
создадут такие рабочие участки, владельцы которых смогут наниматься 
на работу к хозяевам лишь несколько дней в году. Нам, —продолжает, 
венность, а для обуздан с позволения сказать, социалист,—‹следует наделить сельского рабочего 
собственности, в частности в сельском хозяй- не слишком большим количеством земли для того, чтобы он мог при- 
мощи которых можно та т должна указать средства, при по- мепить (Бауэр не смеет сказать: «чтобы он был вынужден продавать») 
ные нужды этих (т.-е. ОВЕан ких жизненные экономические и социаль- свои рабочие силы на наемной работе» (стр. 184). Откровенность, ко- 
ностями общественного ие х. Д. 9,) масс в соглассии «с потреб- торой позавидовали бы русские помещики, «освободившие» крестьянство. 
не интересы революционной в (стр. 204). Следовательно, на деле Крестьяне (т.-е. крупные и средние, по нашей терминологии— кулаки) 
определять агра ды и не интересы сельских масс должны _ так напугали” нашего автора во время революции, что он заговорил 
ь а некие мистические «потребности обще- о союзе с ними, и этот союз он проектирует заключить такой ценой, 
п и. быть никаких сомнени , что с.-х. рабочего намеревается поставить в условия ‘полубарщинного 
ром только крестьянина, отработками влачащего свое жалкое существование. За- 
щищая буржуазные отношения в деревне, интересы буржуазного кре- 
стьянства, Бауэр в то же время делает глазки сельским рабочим и мел- 
кому крестьянину. Так он говорит и о защите вабочегд. Чтобы рабочий 
поселенец не был закабален своим хозяином, он предлагаег отводить 
им участки на общинной земле, а не на земле своего хозяина, а от опас- 
ности возможного отказа общинным управлением арендатору в участке, 
он предлагает защищаться долгосрочными договорами. Хотя он об- 
условливает заключение этих договоров на одно поколение, все же такая 
Она прежде всего обращает : в сделка, по сути дела, превращает рабочего в полукрепостного кре: 
соответствует проведение т . стьянипа. Так преломляется в оппортунистической голове осуществляе- 
к крупным с.-х. предприяти мый нашей партией союз рабочего класса с беднотой и середняком, 
} превращающийся у Бауэра в союз с.-д. с деревенской буржуазией. 
Далее следует остановиться на вопросе о том, какими методами 
собирается О. Бауэр произвести «переворот в имущественных отношениях 
предприятия оставить за ‚ в деревне. Он пишет: «Этот крупный переворот должен начаться 
два поколения, По отно- С национализации частного и церковного крупного землевладения, по- 
\ 2 | скольку* эти владения состоят из лесов и пастбищных пространств. От- 


‚ может быть произведено за. 
будет выплачено обязательствами, уплата процентов по 


возложена На национализированные леса. Там, где земли социализиро- 


ванных лесов будут переданы крестьянам, последние должны будут 
взять на себя уплату соответственной части процентов по облига- 
циям; так как рыночная стоимость земли всегда значительно превосхо- 


дит ее действительную стоимость, то крестьяне получат, таким образом, _ 


землю несравненно дешевле, чем это им удалось бы путем покупки или 


‘аренды» (стр: 174 курсив наш). Таков... «крупный переворот», проек- 
тируемый Бауэром! Комментарии излишни. 


Посмотрим еще, каков порядок этой «страшной» национализации, 
Практика национализации, как мыслит Бауэр, распадается на две стадии. 


«Первая стадия дает государству власть распоряжаться лесами, власть 


перестроить эксплоатацию лесов в соответствии с потребностями народ- 
‚ного хозяйства. Земельная же рента остается еще в распоряжении преж- - 


них владельцев (это называется потребностями «народного хозяйства»! 
Д. 9.); они получают ве в форме процентов по облигациям. Вторая 
стадия—постепенное погашение облигаций из доходов от имуществен- 
ных налогов —в течение, максимум, двух поколений освобождает нацио- 
нализированные леса от лежащего на них обязательства уплаты процен- 
тов; как только закончится погашение облигаций, заканчивается и 
Экспроприация лесовладельца, издержки по ней покрываются’ всеми 
имущими классами, лесная же рента поступает теперь уже не в пользу 
‚ частных лиц, но в пользу общества» (стр. 174). И э+у-кукольную комедию 
”Бауэр именует экспроприацией. Экспроприация, обеспечивающая земле- 
владельцу... получение ренты! ы 

Итак, отчуждение производится за выкуп в счет имущих классов. 
Здесь у Бауэра не совсем связаны концы с концами. В самом деле, 
экспроприацию земель он проектирует провести после «завоевания вла. 
сти», когда, по его же словам, пролетариат проведет экспроприацию 
не только в лесном хозяйстве, но также и в горном деле и в промышлен- 
ности. Если.это так, то каким образом раз экспропрированные имущие 
классы будут покрывать издержки по экспроприации землевладельцев? 
Надо полагать, что экспроприация промышленности также производится 
за выкуп. Чем же промышленники хуже землевладельцев? В таком слу- 
чае эксппоприированные должны взаимно покрывать издержки по экс- 
проприации из процентов по облигациям. Кто же платит эти проценты? 
Очевидно, новый собственник материальных условий производства—ра- 
бочий класс. Вот какова хитрая механика Бауэра! 

Интересно, как рисует себе числящийся в социалистах автор пер- 
спективу дальнейшего развития с. х. 


Захват власти пролетариатом улучшает материальное положение 


пролетариата, поэтому он не будет нуждаться в участке земли. Вслед- 


ствие этого мелкие участки, освободившись от лежавших на них пут 
в виде более высокой арендной платы сравнительно с крупным произ- 
водством, согласно закона централизации капиталистического произ- 
водства, будут поглощены крупным хозяйством. «Сильная способность 
крупного хозяйства к расширению... неизбежно станет невыносимой 
для народных масс. Они не смогут спокойно глядеть на расширение капи- 
талислического предприятия в сельском хозяйстве в то время, когда 
в промышленности, в горном деле и лесном хозяйстве капитал уже экс- 
проприирован. Таким образом, рано или поздно история принудит 
к экспроприации и крупного с.-х, владения» (стр. 


Бауэр знает лишь один путь развития с. х. путь капиталистияе- 


ский, тернистый и разорительный для мелкого производителя; социали- о. 


стического пути развития он не признает. Поэтому с.своей точки И 
он поступает правильно, предлагая экспроприировать крупные хозяйства 
лишь по «принуждению» истории. Соответственно этому взгляду он пред- 


` дагает и вновь экспроприированные хозяйства’ сдавать в аренду, а не пе- 


редавать организованным с.-х. рабочим. «С.-х. рабочие, щите м 
совую борьбу гораздо позже промышленных рабочих, еще не мы 
в достаточной степени. приобрести интеллектуальные и о а 
ства» (стр. 207). Что же мы видим? Мы видим, что ни Зы & 
пролетариатом, ни экспроприация крупного производства и 3 ит 
создаюг еще Бауэру материальных условий для строительства оО ь 
Да социализм а и не собирается строить. Проблемы ый 
ства социализма для него вообще не существует в природе, ибо — 
надеется, что колесница истории на крыльях капитализма сама принес 
вратам социалистического рая. 
7 т ПОНЖЕНАИ последних глав книги автор говорит о ит 
власти пролетариатом, завоевании, которое и явится 'первым п ь 
проприации помещичьих и церковных земель. Но, твердя и пов ты 
о завоевании власти, Бауэр в,своей книге умалчивает о методах захв н 
власти. Этот вопрос обходится и аграрной программой, принято, 
в ноябре 1925 г. партейтагом австр. с.-д. Мы уже говорили, что’ вся 
концелция О. Бауэра рассчитана ва медленное врастание капитализма 
м. 
ь и на первый взгляд может показаться, что автор противо- 
бе, говоря о завоевании власти. 
а ее: разрешает проект «Новой программы», недавно опу- 
бликованный австрийской социал-демократией. Он вносит полную ты 
Составители проекта новой программы мыслят себе захват власти путе 
победы на выборах в парламент и завоевания`в нем большинства, ‚. е 
путем революционного восстания и разрушения старого государс 
та, как учит марксизм. 
ве ЗОНЫ ре опыт «победы большевизма в России 
социализма в Европе». 
. Ч ков бауар и такова в за землю». Она лишний раз пока- 
зывает, что реформисту не дано прыгнуть выше своих оппортунисти- 
ческих ушей. Поистине: «рожденный ползать, летать не может». 


Д. Эльмень. 


РЕЦЕНЗИЯ ДЫБОМ. 


На страницах журнала «Большевик» (№ 21—22 за 1926 год) 
помещена рецензия о моей книге «Право», которая отличается чрез- 
вычайно любопытными чертами. Достаточно сказать, что автору рецен- 
зии-путем различных манипуляций удалось получить из моей книги 
выводы, которые прямо противоположны имеющимся в ней на самом 
деле. К сожалению. редакция «Большевика» ограничила меня для моего 
анализа сравнительно небольшим местом на страницах журнала, и я 
должен обойтись самым необходимым, оставив пока в стороне самого 
автора рецензии в качестве об‘екта для социально - психологического 
исследования. В виду сказанного, я попробую прчмо СоаСтЯВИЕ 
материал, находящийся в моей книге, и те отражения указанного 
материала, которые явились в мозгу досужего критика. ь 

Для этого на левой стороне страницы мы будем помещать рдей- 
ствительные данные из моей книги, на правой—выводы и заключения 


‘критика, а также его ‘передачу материала и отн к-т 
| ошение`к-последнем 
В маком случае у нас’ получается следующее сопоставление: ы 


У меня в книге: 


1. В самом начале книги уста- 
навливается основная задача ис- 
следования и цель его. В качестве 
такой задачи намечается борьба 
против излишнего увлечения йра- 
вовыми иллюзиями, при чем во- 
прос ставится так: «нужно ли 
нам право, в какой степени оно 
нам нужно, и можно ли мириться 
с тем, что мы почему-то’ проле- 
тарскую диктатуру и классовый 
интерес перекрашиваем в какие- 
то загадочные правовые образы 
и формы?» (стр. 34). 

2. Для решения поставленного 
выше вопроса я прибегнул к сра- 
внительно-историческому' методу. 
Буквально сотни страниц изло- 
жения посвящены передаче фак- 
тов, при чем я использовал не 
только сборники материалов, но 
и первоисточники. 


3. В моей книге на сотнях 
страниц производится как раз 
марксистский, классовый анализ 
права. Достаточно’сказать, что 
целые главы посвящены исследо- 
ванию классового права кресть- 
янства, буржуазии, дворянского 
землевладения и пролетариата. 
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У критика: 


Этого вопроса автор рецензии не 
заметил. вовсе. 

Из начала моей книги рецензент 
использовал лишь обоснование этого 
вопроса. Но при помощи ловкости 
рук’он его превратил в вывод всей 
моей книги. Вся работа по проверке 
вопроса сделалась излишней. Начало 
превратилось в заключение, и вся 
книга перевернута кверху ногами. 


2. Все эти данные по сравнитель- 
ной истории права критиком пре- 
`вращены в «цитаты» из писателей 
второй половины ХХ века. О чем 
говорится в этих цитатах, критик 
благоразумно умалчивает. Еще ме- 
нее замечает он данные из перво- 
источников, они- исчезают вовсе. 
Путем такой подделки‘ сравнитель- 
но-историческое исследование пре- 
вращается в «формально-логические 
умозаключения». Я становлюсь 
«юристом но профессии», а мое 
изложение —воплощением «формаль- 
но-логического метода», ‹формаль- 
ной логикой» и т. п. Мало того, 
лишив при помощи прямой утайки 
всю книгу фактического содержания, 
рецензент упрекает автора книги 
за отсутствие фактического мате- 
риала! Фальсификация совершенно 
неслыханная, и прием беспример- 
НЫЙ. . 

3. Этих глав рецензент не заме- 
тил совсем, но зато решил поучить 
меня и обратить мое внимание «на 
классовый характер права»! У чи- 
тателя «Большевика» может полу- 
читься впечатление, что действи- 
тельно в моей книге ничего о клас- 
совом праве не говорится. Как на- 
звать подобную мистификацию пар- 
тийного читателя журнала? Неуже- 
ли критик думает, что, кроме него, 
никто моей книги не читал? 
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4. Целая глава моей книги по- . 
священа учению Маркса, Энгельса. 
и Ленина о праве. В этой главе 
с их учением о праве сближается 
и совпадает та теория права, ко- 
торая выставлена была Лафар- 
гом, развита в настоящее время 
мною и целиком оправдывается 
приведенными в моей книге мно- 
гочисленными историческими дан- 
НЫМИ. . 

5. В моей книге развито то 
положение марксизма, которое 
рисует возможность расхождения 
идеологической надстройки эко- 
номического базиса. В частности, 
принимая определение Маркса — 
Ленина, что право есть право че- 
равенства, уравнивающее нерав- 
ных индивидов при помощи фик- 
тивного равенства, т.-е. создаю- 
щее над фактическим неравен- 
ством «равное право», я исследую 
на протяжении всей истории эту 
правовую идеологию и отмечаю 
ее способность прикрывать, зату- 
шевывать и ослаблять классовый 
антагонизм в интересах эксплоа- 
тации со стороны господствую- 
щего класса. 


6. Основательность моих опа- 
сений по отношению к излишней 
юридизации, формализации ит. п. 
свойств правовых увлечений я до- 
казал при помощи всей моей кни- 
ги, при чем я пришел к убеждению, 
что везде, где шла речь о выра- 
ботке классового права и этим 
путем более или менее исчерпы- 
валось решение классовой задачи, 
являлась неизбежная тенденция 
к нахождению «общей почвы» 
права и созданию правового ком- 
промисса. С этой стороны право- 
вая форма есть наилучший путь 
ко всякому ликвидаторству, со- 
глашательству и примиренчеству. 
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4. Рецензент опять - таки этой 
главы не пожелал принять во вни- 
мание. Как будто ее совершенно не 
было. Марксизм исчез из моей книги 
окончательно. 


5. Мой критик совершенно не по- 
дозревает о различии между эконо- 
мической структурой и правовой 
надстройкой, как одной из форм 
идеологической надстройки вообще. 
Точно так же он не подозревает о 
различии между организацией пра- 
вовой и политической, между госу- 


„дарством и правом. Здесь мы встре- 


чаемся определенно с результатами 
плохой школы, которую сделали у 
нас некоторые течения советской 
юриспруденции. В результате мой 
критик совершенно отождествляет 
правовой компромисс с компромис- 
сом классовым, а борьбу против 
правового компромисса, грозившего 
в свое время ослабить диктатуру 
пролетариата, принимает за борьбу 
против самой диктатуры пролетари- 
ата. Получается совершенно обрат- 
ное отношение к тому, что имеется 
в моей книге. Борьба против пра- 
вовой иллюзии за диктатуру стано- 
вится кверху ногами и дает борьбу 
за право против диктатуры. Приме- 
чания излишни. , 
6. В этом пункте с моим кри- 
тиком произошло что-то неладное. 
Прежде всего классового права во 
всей моей книге”он не заметил. Он 
выхватил одно междуклассовое пра- 
во и придал ему, вопреки всем моим 
выводам и утверждениям, характер 
междуклассового компромисса. Этим 
самым из противника классового 
компромисса он превратил меня в 
сторонника классового компромис- 
са. Мне, врагу иллюзии междуклас- 
сового права, он‚приписал какой-то 
нелепый и отвратительный «восторг» 
по поводу нахождения междуклас- 
сового права. Этим путем было 
легко приписать мне свойство, ко- 


6 


Классовое право есть лишь первая 
ступень диалектики, которая во 
всех исторически известных нам 
примерах заканчивается фикцией 
междуклассового и надклассового 

права, прикрывающего равным 

правом фактическое неравенство. 

7. Подробный анализ совет- 
ских кодексов, в особенности же 
Гражданского Кодекса, привел 
меня к убеждению, что именно 
на страницах этого творения со- 
ветских юристов имеется много 
оснований для фикций между- 
классового права, затемняющих 
понятие диктатуры пролетариата 
и социалистического хозяйства. 
Не отрицая необходимости пра- 
вовой надстройки со всеми ее 
‚ дефектами в наш переходный пе- 
риод, я указываю в своей книге 
пути к тому, чтобы по возмож- 
ности обезвредить необходимую 
нам юридическую ткань и ввести 
ее в пределы, диктуемые требова- 
ниями нашего строительства. 

8. Материалы, собранные в 
моей книге, привели меня к более 
оптимистическим выводам, чем 
те основания, которые заставили 
меня поставить самый вопрос о 
праве в нашем государстве. И если 
я упоминаю о необходимости де- 
‘лать новую пролетарскую рево- 
люцию в том случае, если бы с 
победой буржуазии нашу шею 
затянула петля буржуазного пра- 
ва, то на самом деле я прихожу 
к довольно отрадным выводам. 
В пролетариате и его диктатуре 
я вижу силу, способную опереть- 
ся не на право, а на экономику 
и политику, а вместе с тем спо- 
вобную в союзе с крестьянством 
определить «то условие равно- 
нравия, которым пользуется част- 
ный товаровладелец рядом с кол- 
лективным Производителем и то- 
варовладельцем» нашего государ- 
етвенного социализма. «Равен- 
етво, —пишу я,—не должно ни- 
кого обманывать. Оно наблю- 
дается ‘лишь в крайне узкой 
сфере, ограниченной обменом и 
мелкой промышленностью. На са- 


торым я никогда не отличался, и 
сделать ‘из меня какого-то не то 
папашу, не то дедушку Оссовского. 
Это называется: постановка дыбом. 


7. Этих положений мой критик 
опять-таки умышленно не заметил. 


8. Мое утверждение здесь очень 
не понравилось рецензенту. Как мы 
уже знаем, мою постановку вопроса 
несколько обостренную по самому 
существу дела, он превратил в ко- 
нечное заключение и вывод. А из 
последнего он выхватил только одно 
слово о возможности новой рево- 
люции в случае победы буржуазии 
с ее правом и прислал мне, как 
будто бы, кроме этого выхода, я 
не вижу никакого другого. То-есть 
опять —совершенно наоборот. Мой 
положительный вывод и воззрение 
на пролетариат превращены в свою 
противоположность. Мне приписан 
какой-то нелепый страх перед по- 
бедами пролетариата. А волею кри- 
тика на сцену выведено чучело, на 
котором затем мой критик и упраж- 
няет свои дарования. 


`мом деле, за этим равенством | : 


стоит неравенство, ибо все капи- 
талы, все средства производства 
находятся в руках трудящихся» 
(стр. 242). 


Приведенных мной сопоставлений действительного содержания моей 
книги и работы над ней рецензента как будто достаточно для ое 
чтобы судить о характере самой рецензии. Она представляет а. 
произведение человека, менее всего пожелавшего р ры 
ным содержанием книги и добросовестно передать его. Напроти , 
все осковное и существенное в моей книге не только пропущено, но 
при этом сделан вид, как будто такого содержания и вовсе не риа 
Можно подумать, что перед рецензентом был экземпляр, из которо! 
не то детишки вырвали ‘самые важные и нужные места, не то крысы 
с’ели. Но замечательнее всего, что критик, в непостижимой вы 
пропустивший мимо носа важнейшее содержание книги, делает затем меня 
ответственным за отсутствие им незамеченных мест. Признаться, я мо! 
допустить все, что угодно, но с таким приемом встречаюсь буквально 


впервые. 


М. Рейснер. 


ПРОТИВ РЕЙСНЕРИЗМА. 


Несмотря на то, что основная мысль «междуклассового—компромис- 
ного» права проф. М. Рейснера в нашей рецензии (см. «Большевик» 
№ 21—22 за 1926 г.) была сформулирована вполне отчетливо и выводы 
в достаточной степени аргумектированы, профессор Рейснер в глубокой 
досаде счел нужным все же ответить. В виду того, что в положениях 
его ответа допущены снова глубокие противоречия и иеправильные 
утверждения, мы считаем своим долгом перед читателями показать -всю 
несостоятельность и вредность рейснеризма. 

1. Фактический материал и формальная логика. В тезисе втором 
М. Рейснер обижается, что мы напрасно в его работе допускаем наличие 
«формально-логического метода», так как «сотни» ем т т 
труда. А. С.) изложения посвящены передаче (курсив наш. А. С.) фак 
тов». В нашей рецензии было сказано, что М. Рейснер «на основании 
сопоставления цитат из историков права второй половины ХХ века 
(Поста, Дереста, Мэна, Ковалевского и др.), при помощи формально- 
логических умозаключений» (стр. 129), т.-е. при помощи формальной 
«передачи» без надлежащей критики, путем отвлеченных конструкций, 
приходит к неправильным выводам. Проф. М. Рейснер, несомненно, знает, 
что со многими фактами известного историка Иловайского мы согласны, 
но никак не можем согласиться с их оценкой. «Сотни страниц (а в книге 
его лишь 275 стр. А. С.) изложения» М. Рейснера представляют набор 
цитат без должной марксистской критики. Это приводит автора к аб- 
страктным построениям «своего-чужого-общего», применимым как для 
об’яснения доклассового, так и классового общества. 

Для лучшей ясности приведем хотя бы такое сопоставление. 
«Буквально» передавая слова Дареста и Ковалевского, автор делает заклю- 
чение, что «уголовное право» (стр. 43) и «суд» (стр. 64) существовали 
уже в доклассовом обществе родового строя. Ф. Энгельс по этому же 
поводу писал: «И какой чудной уклад этот родовой быт, т на 
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всю его несложность и простоту: 
ть нет дворянства, царей, наместников, 
судей (курсив здесь и ниже наш. АД. С.) 
(«Происх. семьи, частн. собств...», и: 


союза 
не знают ни прав ни обязанностей» (там же, стр. 65). 


Эти наглядные противоречия между М. Рейснером и Ф. Энгельсом 


‚› что для разрешения данной 
«передача» Дареста, Ковалевского 
анализ и марксистская критика, чего 
ростая «передача» чужих мыслей приводит 
ым утверждениям и формально-логическим 


безусловно. приводят читателя к 
проблемы необходима не малая вп. 
и др., а глубокое исследование, 
нет в работе М. Рейснера. П 
к формализму, противоречив 
конструкциям. 


2. Сущность права. 


и: исходит «из понимания 
аво; 
р р м Он рассматривает «право ламшь (ниже курсив везде 
Комы, Анал, 3 а р о о бито- ида идеологии (Вести 
| и . Эначит, по мнению автора, право 


ударственная селе: ритор: 
суть лишь понятия или идеи», ибо он ‹ и ТИ гы 


- «не может считать ственн' 
власть чем-либо иным, как только идеей» а ый 


часть 1, стр. ХХХУ). Из этого вытекает, г. Рейснер—«Государство», * 


идеЕЙ. О и классы являются «лини» 


По нашему мн классы Е — 

ению ссы, гос 

Е ь Ударство, право, все это—не идеи, 
системы, типы общественных отношений. 


рых, в товарообороте суб’ектов—частных 
«Рев. роль права», стр. .13.—Стучка—«Учение 


| политической надстройки вообще, т.-е. 
дарства на экономическую основу. 
Эта ошибка приводит авто 
форме, -как об одном из спос 
«Право», стр. 254), отражающем об 
вает содержание и форму. В 
стоят неокантианцы. И 


держание, а содержан 
«Логика»). т ние есть переход содержания в форму (Гегель 


ства и различия в 


. Нет ни солдат, ни жандармов, ни по- Я 

Не в, нет ни 
ниц, ни процесссв... 
стр.` 31), так как «внутри ры 


УИ 


"КРИТИКА И БИБЛИОГРАФИЯ. 85 


3. Междуклассовый компромисс и право. В тезисе шестом М. Рейснер 
возражает, что мы, якобы, его «из противника классового компромисса» 
превращаем в «сторонника классового компромисса». Должны отметить, 
что мы никаких превращений не производим, а лишь фиксируем выводы, 
полученные путем критического анализа из его писаний. Не отождествляя 


’ «правовой компромисс с компромиссом классовым» (см. тезис 5), по его 


словам, он признает лишь компромисс идей, иллюзий, а-не классов. Но 
такое утверждение опровергается как марксистской логикой, так и его 
собственными трудами. Можно ли вообще представить себе наличие ком- 
промисса идей- без компромисса реальных“ общественных сил: классов, 
партий ит. д.? По М. Рейснеру выходит, что сознание определяется 
не бытием, а существует самостоятельно, как «зеркало». Но и последнее 
«отражать» может только реальность, хотя бы в искаженном виде. Где 


тут логика самого автора? 


В книге М. Рейснера—«Право» мы находим, конечно, не только 
рассуждения об «иллюзиях» и «идеях», но и о реальных силах— «классах». 
Приведем несколько цитат. «ИМ борьба эта велась как рабочими, так 
и крестьянами во имя тех самых правовых требований, которые полу- 
чили свое частичное воплощение в окончательном «компромиссе» (стр. 180). 
«Каждый компромисс их с капиталистами, продолжает он,—был потому 
мирным договором двух борющихся сторон»... (стр. 182). В результате 
этого, по его словам, мы имеем «весьма пестрый состав того мирного 
договора, который на идеологическом языке заключается между отдель- 
ными классами» (стр. 31). Все это необходимо, по мнению М. Рейснера, 
для того «чтобы водворить некоторое сотрудничество, мир и гармо- 
нию в среде враждующих друг против друга классов» (стр. 31 и 32). 
Поэтому и в советской системе, по теории М. Рейснера, мы должны иметь 
«сотрудничество, мир и гармонию» классов, так как, по его же словам, 
имеем «междуклассовое право в республиках Советов» (стр. 209). Спра- 
шивается, далеко ли от этого ушла платформа оппозиционного блока? 
Эти цитаты, по нашему мнению, никаких комментариев не ‘требуют. Пусть 
проповедью «сотрудничества, мира и гармонии» классов занимаются пред- 
ставители И Интернационала, а это нам не по пути. Мы же продолжаем 
стоять на прежней точке зрения («Большевик», № 21—22, стр. 133— 
134). Вот к чему приводит теория «общего», «междуклассового» права. 

4. Вопрос о «новой революции». Ответ М. Рейснера по этому вопросу 
(см. тезисы 7 и 8) не соответствует действительному содержанию мыслей, 
изложенных в его же книге. Оказывается, что он говорит «о необходи- 
мости делать новую пролетарскую революцию в том случае, если бы 
с победой буржуазии нашу шею затянула петля буржуазного права» (те- 
зис 8). Против этого, конечно, никто и не спорит. Каждый сознательный 
рабочий великолепно понимает, что бороться против буржуазной аван- 
тюры необходимо. Вся философия в такой постановке очень конкретна 
и нам вполне понятна. Однако, автор не об этом говорит в своем труде. 
Вопрос ‚заключается не в борьбе «против самой диктатуры пролетариата» 
(тезис 5), хотя в этом никто его и не упрекает, а в оценке нашей дина- 
мики, нашего роста. Говоря о религиозной идеологии он пишет, что 
«заквашивать на этом опиуме наш советский хлеб значило бы тащить 
далеко назад нашу революционную телегу и наносить ряд тяжелых уда- 
ров крепости нашей организации» («Право», стр. 35). Право «лишь» как 
идеология, по его мнению, если «не опиум для народа», то, во всяком 
случае, довольно опасное снадобье», иногда слишком крепкий клей или 
замазка (стр. 35). «Мы,—продолжает он,—положительно захлебываемся 
в праве и правовой идеологии...» (стр. 36), т.-6. в этом клее, замазке... 
При чем «буржуазия может еще торжествовать свою идеологическую, 


победу», так как сы 


стическому окружению, 
(стр. 244). Но так как 


политику 
5. Искажение марксизма в книге М. ты. 


целая глава разбираемой книги 
и Ленина о праве», 
мание» (тезис 4). 
Для того, чтобы читат 
в книге М. Рейснера ма 
В книге М. Рейснера: 


шения», а, следов ательно, и 
ставляет здесь никакого исключения» 
› 


. можно и право» («Право», 


гв стр. 249) не соответствует марксистской теории, 


г развития не может быть речи 
(Ф. Энгельс — «Происх. семъи, частн. 


и Прежде всего необходимо отвести 
= к ыы за пропуск в рецензии «всего основного и существенного» 
ге. Должны отметить, что мы имеем в виду не пересказ 


книги М. Рейснера, а й остановились 
т ра, а критику основной его мысли. 
на проблеме хмеждуклассового, комп Ее 


упрек автора по на- 


ыы Ленин на протяжении всей своей жизни учил нас, как н 
и и пролетарской теории, ибо «без езоааынрой 
ыть и революционного движения». Такой революционной 


результатом пессимизма ‘и пере- 
в лице «буржуазного права» в со- 
автор видит «силу, способную опе- 


Рейснера. По словам М. Рейснера 
«посвящена учению Маркса, Э) 
о нгельса 
а рецензент «этой главы не пожелал принять во вни- 
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1 т ? 
’ теорией является марксизм-ленинизм. За чистоту марксизма-ленинизма 
мы будем бороться, несмотря на то, что наши противники часто скры- 
ваются под маской «самой настоящей классовой» («Право», стр. 20) и 
«подлинной теории Маркса и Энгельса» («Право», стр. 248). 

Переходим к философской и политической“ оценке учения проф. 
М. Рейснера. 

Необходимо отметить, что «за последние годы у нас в марксизме 
сложились две группировки: одна... ревизионистского характера и дру- 
гая группировка, стоящая на почве революционного ортодоксального 
марксизма» (А. Деборин—Наши разногласия» в «Летописях Марксизма», 
т. П, стр. 3). Группа ревизионистов образовала «своеобразный блок из 
фрейдистов, бывших и настоящих лахистов, из молчаливых и гово- 
рящих эмпиристов и механических материалистов» (там же, стр. 14). 
Среди ряда проблем ими выдвигаются такие вопросы как: реален ли 
общественный класс, существует ли единство между формой и содержа- 
нием, сводится ли психическое к физическому и т. д.? 

М. Рейснер в своих философских построениях дал наглядный пример 
приведенной выше платформы ревизионистов. К спору о реальности 
класса необходимо лишь прибавить категорические утверждения М. Рейс- 
нера, что территория, население, государство, право и т. д. «лишь» 
понятия, идеи,—и мы получим подлинный ревизионизм. С другой сто- 
роны, упреки нас в отождествлении формы с содержанием, исходя из 
механической связи, он не замечает существующего единства и диалскти- 
ческой связи между формой и содержанием. И это—ревизионизм. В ко- 
нечном результате его философия завершается чисто-фрейдистскими по- 
строениями. Пусть будет читатель сам судьею. Исходя из индивидуали- 
стической теории «интуитивного» права Петражицкого, оперируя лишь 
понятиями, идеями и иллюзиями права и государства, отрывая правовую 
форму от экономического содержания, исходя из механической связи 
между ними, он попал в психологическое болото фрейдизма. 

«Другой подсознательной формой организации массового поведе- 
ния,—говорит М. Рейснер,—является подражание» (проф. М. Рейснер 
«Проблемы соц. психологии», стр. 76). 

В качестве примера такого «подсознательного» подражания он при- 
водит: «В современной Европе нельзя не видеть господства подражания 
даже в форме борьбы с социальной революцией. Организованный пер- 
воначально в Италии фашизм с быстротой заразы охватил все черные 
силы европейского контингента и Америки» (там же, стр. 78). Выходит, что 
поляки фашизм , собез’янничали у итальянцев, литовцы у поляков, а ла- 
тыши у тех и других. Где тут марксистская и революционная постановка 
вопроса? Проф. М. Рейснер не замечает, что дело вовсе не в подража- 
нии, а в сходстве экономических условий и классовых соотношений. По- 
этому, причину распространения фашизма необходимо искать в хозяй- 
ственном развале и отсюда в необходимости поддержания политического 
господства мерами голого принуждения. 

Другой пример: «Чрезвычайно важен момент подражания при ме- 
ждуклассовых отношениях, при чем господствующий класс, становясь 
предметом подражания, естественно смягчает классовую ненависть и вне- 
дряегся бесчисленными корнями в быт и нравы эксплоатируемых и по- 
лучает характер чего-то высшего, лучшего, а вместе с тем и оправдание 
своей эксплоатации» (там же, стр. 77). Следовательно, этими словами 
говорится рабочему классу, что он, стремясь к чему-то лучшему, подра- 
жает буржуазии и этим «смягчает классовую ненависть» и оправдывает 
свою эксплоатацию. С этим сознательный рабочий, конечно, не согласится. 


уничтожение всякой эксплоатации. _ 

Все это— непосредственный вывод из теории ` междуклассового ком 
промисса, «который ва идеологическом языке заключается между отдель 
ными классами» для водворения сотрудничества, мира и гармонии... Я 

Политический вывод здесь ясен, ибо эта философия заводит в бо- * 
лото оппортунизма. 

В общем, перед нами своеобразный ревизионизм, бороться против 
которого—наша обязанность. 

: А. Стальгевич. 
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